Kedves ‘Emlékezők, emlékeztetők és emlékeztetettek’!

Emlékezni jó, ha hitünk alapjáról van szó. Elevenedjen hát meg templomainkban az evangélium, amely nemcsak emlékezésre való régiség, hanem napjaink történése, eseménye is. Hiszen Jézus nemcsak meghalt ― az Írások szerint ―, hanem fel is támadt ― az Írások szerint ―, ezért él, és munkálkodik világunkban, szívünkben! El ne feledjük hát az evangéliumot: Jézus halálát és feltámadását!

Áldott és ihletett készülést, igehirdetést-igehallgatást!

Bevezető gondolatok:

Ismét megfontolandó, hogy a lefaragott 11. verset ne vegyük‑e hozzá a textushoz... A lehetőséget fenntartva mindenesetre a fordításokat így emelem be, a kommentárok pedig általában úgyis ilyen beosztással dolgoznak...

Vázlatkísérlet:

A feltámadás-tradíció

Evangélium ― hirdetve

Halál ― az Írások szerint

Feltámadás ― az Írások szerint

Üdvösség ― megtartva

A vázlathoz:

A keresztyén hit lényege kerül elő. Kikerülhetetlen lényeg. Lehet filozófiai és egyéb ideológiai vitákba bocsátkozni a keresztyénség igazságával kapcsolatban, de teljesen hasztalan, ettől még senki nem tér meg. A lényeg az, amit Pál elmond: az Úrtól átvett hagyomány.

Evangélium ― hirdetve

A modern(eskedő) ember hozzászokott, hogy minduntalan valami újdonságot hall, hol ilyen, hol olyan tudományos eredmények. Ma ezt a fajta terméket reklámozzák teljes mellbedobással, mint a legegészségesebbet, 10-20-30 év múlva pedig kimutatják, hogy ez épp milyen káros, és az eddig kárhoztatott az igazi. (Gondoljunk pl. a ‘vaj-margarin vitára’ ― eddig a margarin volt a szívbarát, mostanában viszont gyengülni látszik a lobbijuk, és visszatérnek a vajhoz, hogy az az egészségesebb. Hasonló történik a zsírok esetén is, vagy épp a tojás megítélésében is.) Ma mindenből a bio‑ a divat, holnap ki tudja...

Ez a hóbort az egyházi életbe is beszűrődött. Minduntalan berobban a teológiai életbe egy-egy szerző eget verő szenzációs újdonsága. Hol ilyen, hol olyan irányban keresnek új utakat. Hol ezt találják ki, hol azt. Az ilyen divathullámok nem kímélik se a világi, se a vallásos életet. (Lehetne példákat is hozni akár, mondjuk mormonok, vagy épp a napokban kereszttűzbe került szcientológia, stb. vonatkozásában.) Nemcsak a szektákról vagy az ateistákról van szó, akik tévtanításaikkal, ill. félreértett vagy egyenesen meghamisított régészeti leleteikkel állnak elő, mint újdonságokkal ― elsősorban a történelmi egyházak teológusaira, saját magunkra gondolok. Az evangélikus teológia története is tele van mindenféle újítási kísérlettel, amely átértelmezi a hagyományos teológiát, egy-egy ponton egyenesen a korábbival ellenkező beállítást ad. Az egyház partvonalán vagy azon is túl lévők pedig még drasztikusabb újításokkal állnak elő, sőt, követelik, hogy az egyház is változtasson tanításán, álláspontján, mert a modern tudományos szemlélettel már nem fér össze az ókorból itt maradt látásmód. (Az más kérdés, hogy valójában hamis, vagy egyenesen áltudományos szemléletet képviselnek ilyenkor. Az igazi tudományosság sosem állt, ma sem áll, és a jövőben sem áll szemben a hittel, mert az két különböző vetülete a teremtett világnak, az ellentmondások nem a valóságban, hanem legfeljebb a mi fejünkben léteznek.)

Ez a hóbort amúgy nem új keletű. Már Pál is találkozott azzal, hogy egyesek mindig valami újdonságot akarnak hallani, és ezért akár az evangéliumot is mindig megújítanák... Az athénieket, akik a piactéren különféle vándorfilozófusokat és különféle vallások hirdetőit hallgatták, az apostol nyomán így jellemzi Lukács: „Az athéniek és a bevándorolt idegenek ugyanis egyébbel sem töltötték az idejüket, mint azzal, hogy valami újdonságot mondjanak vagy halljanak.” (Csel 17,21.)

Nos, a hosszúra nyúlt bevezető talán érzékelteti azt az állapotot, ami miatt fontos volt, hogy az apostol az újdonságok helyett a régiségekre emlékeztesse a korinthusi gyülekezetet: emlékezetükbe idézi azt az evangéliumot, amit kezdettől is hallottak. Mert nincs más evangélium! Az egyház életében vannak ugyan különböző szakaszok, vannak a különböző generációk számára újra felfedezett igazságok, amik így az újdonság erejével hatnak, de a valóság az, hogy keresztyénnek maradni sosem lehet új tanításokat gyártva-befogadva, hanem kizárólag a régihez való visszatérés révén!

Ma a reformon azt értik, hogy mindenfélét megújítunk, új szabályokat hozunk; szétverjük a régit, akár működött, akár nem. Ez azonban nem lehet reform már csak nyelvi okokból sem! Ez csak deform ― elformálódás, félreformálódás, az eredetitől való elhajlás! A re-form mindig visszaformálódást jelent, azaz a régihez való visszatérést, az igazihoz való visszatérést. Luther ezért volt reformátor: nem hitújító volt, nem új vallást gyártott, még csak nem is új tanításrészlettel gazdagította a régit. Ő egyszerűen Isten igéjéből felismerte, hogy az akkori egyház mérhetetlen módon letért a helyes útról és tanításról, és ezért visszatéríteni igyekezett a kisiklott egyházat. Kora emberének valóbaj újdonság volt, amit mondott ― de csak azért, mert annyira eltávolodtak már a helyes hagyománytól, hogy nem is tudták, mi az igaz keresztyénség, mi az igaz egyházi tanítás, mi az igaz kegyesség, mi az igaz teológia.

Ezért hajtsuk oda fülünket Pálhoz: Eszetekbe juttatom azt az evangéliumot, amit eredetileg is hallottatok! Ezáltal van egyedül üdvösségetek, feltéve, hogy nem hajoltok el tőle!

Halál ― az Írások szerint

Ez az evangélium pedig az, amit nem Pál talált, nem is a többi apostol ― hanem amit mindannyian kaptak, amit magától Krisztustól vettek át. Ez a tradíció pedig egy hatalmas botrány, egy eget verő bolondság! Mégpedig a keresztről szóló beszéd. Luther ezt tökéletesen értette, ezért jelentette ki, hogy a kereszt a mi teológiánk, ez az egyetlen teológia. E levele elején Pál ezt így fogalmazta meg: „Mert úgy határoztam, hogy nem tudok közöttetek másról, csak Jézus Krisztusról, róla is mint a megfeszítettről.” (2,2.) Nem sokkal előtte pedig így adja tudtukra, mi is a keresztyénség lényege: „Mert nem azért küldött engem Krisztus, hogy kereszteljek, hanem hogy az evangéliumot hirdessem, de nem bölcselkedő beszéddel, hogy a Krisztus keresztje el ne veszítse erejét. Mert a keresztről szóló beszéd bolondság ugyan azoknak, akik elvesznek, de nekünk, akik üdvözülünk, Istennek ereje” (1,17-18.) (Természetesen nem úgy érti, hogy formálisan minden mondatban ezt kellene erőltetnie, vagy hogy más témáról lehetetlen volna párbeszédet folytatnia, hanem azt, hogy a gyülekezeti élet területén ez áll a középpontban, és amit nem a Megfeszített keresztje ölel magába, ami nem fér össze a keresztről szóló beszéddel, annak nincs helye az egyházban.)

Halálára és feltámadására keresztelkedünk! „Vagy nem tudjátok, hogy mi, akik a Krisztus Jézusba kereszteltettünk, az ő halálába kereszteltettünk? A keresztség által ugyanis eltemettettünk vele a halálba, hogy amiképpen Krisztus feltámadt a halálból az Atya dicsősége által, úgy mi is új életben járjunk. Ha ugyanis eggyé lettünk vele halálának hasonlóságában, még inkább eggyé leszünk vele a feltámadásának hasonlóságában is.” (Rm 6,3-5.) Keresztyén voltunknak ez az alfája és ómegája, nincs más evangélium! Mivel ez a keresztyénség lényege, ezért a keresztyén élet sem lehet más, mint a megfeszített és feltámadott Krisztus nyomdokain haladás.

És ahogyan manapság nem lehet helyes tanítás olyan, amely újat hoz elő, amely a régit megváltoztatja, az apostolok korában is így volt, Jézus fellépésére is igaz. Ugyanis a látszattal ellentétben Ő nem hozott újat ― Ő csak betöltötte a régit! Isten régi üzenetét hirdette, és Benne az volt az új, hogy egyrészt az újdonság erejével hatott népe számára mindaz, amihez visszavezette őket, csak épp az évszázadok alatt eltértek; másrészt újdonság volt az, hogy amiről az Írások jövőidőben szóltak, azt Ő jelenné tette, megvalósította, a prófétai jövendöléseket beteljesítette! Ezért hangsúlyozhatja Pál is: mind halála, mind feltámadása az Írások szerint történt. Épp az üti rá a bizonyosság és hitelesség pecsétjét az evangéliumra, hogy Isten korábbi kijelentései szerint történt minden!

(Felsőpetényben épp lesz is keresztelő, így ott jobban is reflektorfénybe kerül e vonatkozás.)

Ezért mondtam korábban, hogy a keresztyénség lényege botrány és bolondság. Ne ütközzünk meg ezen, Pál nevezte így. Zsidónak botrány, görögnek bolondság. Azaz vallásosaknak botrány, bölcselkedőknek bolondság. A vallásos megütközik, mert kiderül, hogy mindaz az út, amit Isten elérésére elképzelt, tévelygés, és Isten nem az ő jócselekedeteit várja, hanem a keresztre mutat. A bolcselkedő csak nevet, mert ahelyett hogy egy logikus, és az emberi észjárás szerint igazságos eljárásban a bűnösöknek kelljen vezekelni vétkeikért és így elérni a kedvességet Isten szemében, az Úr ehelyett saját Fiát adja igazságtalan halálra, hogy aki elfogadja ezt hittel, az Benne leljen kegyelmet. Tehát vallásosak megbotránkoznak, bölcselkedők lesajnálnak.

Viszont az üdvösség várományosainak, azok számára, akik hittel fordulnak a keresztről szólóbeszédhez, Isten ereje jelentkezik benne! És valóban, amikor az egyház a keresztet hirdette, akkor növekedett és erősödött a hitben. Amikor szégyellte a keresztről szóló beszédet, akkor zsugorodott, gyengült. Lélektől áthatott let mindig akkor van az egyházban, ha hirdettetik a változatlan, ősi evangélium, a keresztről szóló beszéd.

Feltámadás ― az Írások szerint

Nagypéntek a legnagyobb evangélikus ünnep. Mivel ezt általában nem tartjuk szem előtt, sőt, istentiszteleti életünkön sem látszik meg (országosan semmiképp, Nógrádban azért nyomaiban még halványan megmaradt a passióolvasás révén), ezért érdemes emlékeztetni rá magunkat. Különösen is egy ilyen igeszakasz kapcsán, amely közvetlenül is az Írások szerintiségre hivatkozik. Ha azonban csak a kereszthalált látjuk, akkor természetesen az igazság teljességét még nem ragadtuk volna meg. Hiszen Nagypéntek nem önmagában a legnagyobb evangélikus ünnep. Miért is volna egy gyalázatos kivégzés ünnep? Miért is volna a keresztről szóló beszéd az egyetlen megengedett beszéd az egyházban?

Jézus meghalt az Írások szerint ― de folytatás is van, szintén az Írások szerint: Jézus fel is támadt! Ha csak a halála történt volna, akkor megváltásunk elmaradt volna. Az ÓSZ azonban már elárulta azt a titkot, hogy Jézus nem marad a sírban, és hogy Isten elhozza minden halandó feltámadását is egykor, hogy ítélőszéke elé álljanak.

Hát, ha a kereszt-beszéd botrány és bolondság, akkor a feltámadás-beszéd micsoda?! Ki látott már megelevenedő halottat?! Van itt valaki közöttünk, aki ezt megerősíthetné? Ugye, hogy nincs!? Akkor milyen alapon mond olyasmit az egyház, amit a biológia cáfol, mert lehetetlen?

Itt vagyunk a dolgok sűrűjében, Krisztus kereszthalálánál és feltámadásámál. Ez az egyetlen alapja a keresztyén hitnek ― minden más legfeljebb ennek következménye lehet. Krisztus feltámadása a sarokpontja mindennek. Ami Jézus életében történt, az önmagában semmit nem számít, ha a feltámadást helyezzük a mérleg másik serpenyőjébe. Lehet természettudományos, filozófiai, szociológiai, vallástudományi, és még ki tudja, milyen érveket mondani pro és kontra a keresztyénséggel kapcsolatban, valójában csak egy számít: az apostolok kétségtelen tapasztalata. A Feltámadottal való találkozás. Ma sincs más. Csak ez az apostoli tradíció és a személyes kapcsolat a Feltámadottal. Ez minden tudományos érvnél fontosabb és meghatározóbb ― érvekkel megcáfolhatatlan, hiszen közvetlen tapasztalat a Lélekkel betöltött hívők számára.

Ezért is hangsúlyozza Pál: megjelent néhány tanítványnak, aztán egy egész tömegnek is, sőt, Pál is mint utolsó a sorban, megtapasztalhatta e megjelenést. Találkoztak Jézussal, miután feltámadt ― hogyan lehetne akkor megcáfolni mindezt bármiféle emberi okoskodással? Mondják ugyan, hogy csak az létezik, amit láthatunk, tapinthatunk, az öt érzékszervünkkel megtapasztalhatunk. Ezért hát sokan cáfolatnak tekintik, hogy nincs ilyen tapasztalásuk. Mégis, ugyanezek az emberek nem kételkednek abban, hogy temérdek olyasmi létezik, amit nem látnak, érzékszerveikkel nem tapasztalhatnak meg. Látott már valaki elektront? Pedig kész tényként tanuljuk az iskolában! Láttak már persze valamit a tudósok, mondjuk egy különleges mikroszkóppal meg lehet jeleníteni valamiféle képet, amire aztán azt mondják, hogy az elektron hozta létre. Az igazság mégis az, hogy ez semmivel sem igényel kevesebb hitet, mint a Jézussal való találkozás. Lélekben, hit által éppolyan valóságos tapasztalat az Írások Krisztusával találkozni.

Lélekben, hit által, Igéjében éppúgy szól hozzánk ma is a Teremtő, Aki elénk állítja Egyszülöttjét, amikor megkeresztelkedett a Jordánban. Ezért vallhat Péter is teljes bizonyossággal így „Mert nem kitalált meséket követve ismertettük meg veletek a mi Urunk Jézus Krisztus hatalmát és megjelenését, hanem úgy, hogy szemtanúi voltunk isteni fenségének. Mert amikor az Atya Istentől tisztességet és dicsőséget nyert, és ilyen szózatot intézett hozzá a felséges dicsőség: «Ez az én szeretett Fiam, akiben gyönyörködöm», ezt a mennyből jött szózatot mi hallottuk, mert együtt voltunk vele a szent hegyen.” (1Pt 1,16-18.)

(Most is lesz keresztelő, így a Fiú megkeresztelésének története még ide is illik.)

Eleven emlékei vannak az apostolnak arról, amit átéltek mesterükkel! Saját fülükkel hallottak mindent, saját szemükkel láttak mindent! Látták kínhalálra jutni és látták megelevenedve. Minden ellenérvnél elsöprőbb, közvetlen tapasztalatokkal rendelkeznek arról, hogy mind halála, mind eltámadása az Írások szerint történt.

Üdvösség ― megtartva

Ez tehát a keresztyén hit. Ez nemcsak érdekesség, amelyet a kíváncsiskodók újdonságigényük kielégítésére fogyaszthatnak. Ez az élet beszéde, amelynek az a célja, hogy általa üdvösséget nyerjen minden hívő. Ezért elengedhetetlen, hogy erre a hamisítatlan, ősi evangéliumra emlékezzünk. Mert ez az, amely által üdvözülhetünk ― amennyiben nem hebehurgya keresztyének vagyunk, akik csak úgy elhamarkodottan lettek hívőkké anélkül, hogy valóban megértették volna a Krisztusban elnyerhető bűnbocsánat Írásokkal összhangban megjelent evangéliumát. Könnyebb volna persze valamiféle általános szósz-evangéliumot hirdetni, amely boldog-boldogtalanra rácsorog és mindenkinek örökéletet ad. Istennek azonban úgy tetszett, hogy kegyelméért cserébe új életet kér tőlünk. Ezért int az apostoli szó: Üdvösségetek a keresztről szóló beszéd evangéliumában van, de csak akkor lesz a tiétek, ha meg is tartjátok! Mert ezáltal lehet hívővé lenni, nem másképp. Mert Isten valódi apostolai-követei minden időben így prédikálnak, hogy mi is ― minden időben ― így lehessünk hívőkké.

Egyéb gondolatok az ige kapcsán:

Archívum:

A kommentárok, igehirdetés-kötetek előtt álljon itt egy régebbi igehirdetés:

Aszód Templom, 1999. augusztus 15. (Szentháromság u. 11.)
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Záróének:
526

Lekció:
Lk 18,9-14.

Evangéliumi emlékezés
1Kor 15,1-10.

Értékrendszerek

„A kunyhója előtt ült. A lemenő nap sugarai aranyba burkolták a falut. Körülötte gyermekei ragyogó szemekkel hallgatták a történetet, amit mesélt. Az európai turista elérzékenyülve szemlélte ezt az idillt. Majd megpillantotta a kapu mellett álló kaptafát, amely mellett ár, kalapácsok és szögesláda feküdt.

― Bocsánat, ha megzavarom, Ön ugye suszter?! ― szedte össze nyelvtudásának morzsáit az idegen ―, de van a hátizsákomban egy pár cipő, meg kellene talpalni…

Ez utóbbi tényt már inkább mutogatással közölte a felnéző férfivel.

― Jól meg is fizetném! ― tette még hozzá.

Az a szakember rutinjával vizsgálta meg a leválni készülő talpat, majd beszólt a kunyhóba:

― Asszony, mennyi pénzünk van még?

Időbe telt, amíg elcsitult az érmék alig hallható pengése és megjött a válasz:

― 17 pezetánk van.

Kezét széttárva, megértő sajnálkozással fordult a suszter az idegenhez:

― Legyen olyan jó, jöjjön vissza három nap múlva. Ugye megérti, ha még ennyi van, a pénzkeresésnél fontosabb dolgokkal kell hogy foglalkozzam!…

És gyermekeihez fordulva folytatta a történetet…

A turista egy pillanatig arra gondolt, nem lenne‑e jó helyet cserélni a suszterral. Aztán lassan továbbment.” (Hézser Gábor: Kötőjeles történetek, 50. o.)

Erről van szó ma is: előző héten a lelki ajándékokról volt szó, Isten országának pezetájáról; ma ennél fontosabbról, a meséről, azaz Isten országának meghirdetéséről, az evangélium történeteinek terjedéséről. Most nem gyakorlati ― mellékesebb ― kérdéseket taglal az apostol, hanem alapvető hitigazságot fejt ki, a legfontosabbat! Ki mit tart a keresztyénség központjának? Tízparancsolat, erkölcsös élet, becsületesség, rítusok, jó cselekedetek? Mind értéktelen kacat, ha megfeledkezünk forrásukról! Ez pedig a feltámadás! Innen indul ki és ebből táplálkozik a keresztyénség ― egyéni keresztyén életünk is csak maszlag, délibáb marad e nélkül. Temetőben is hiába állunk meg a koporsó mellett, és szeretteink sírjának gondozása is csak időpocsékolás, he nem emlékezünk arra, és nem hisszük azt, ami az evangélium lényege: Krisztus meghalt bűneinkért, feltámadt megigazulásunkra!

Nem mese ez gyermek!

Hajlamosak vagyunk a mesét leértékelni. Emiatt gyermekeink értékelődtek le: többek között épp a mesélés hiánya miatt olyan gyenge az átlagszínvonal! Ugyanígy áll hitünkkel is. Az evangéliumra emlékeztető mesék elsikkadásával, a rendszeres igeolvasásunk elfeledésével jár, hogy hitünk is ellaposodik, kihuny. Nem érdemes már szenteste istentisztelet után a karácsonyi történetet elolvasni, hiszen minden évben ugyanaz, már kívülről fújjuk! (Hiszi a kisdiák is, csak mert érti a leckét ― de más emlékezni rá, tudni azt!) És így valójában már el se tudnánk mondani, legfeljebb nagyon vázlatosan, egy-két gyenge mondatban. Hitünk középpontja így távolodik mesévé a régmúlt elérhetetlen messzeségébe, amely nem fontos, amely helyett inkább rohanunk a pénzszerzés, megélhetés tőrébe. És ránk csapódik annak vasfoga, szép lassan ránk köszön a lelki halál…

Pedig Jézus nagyon szeretett mesélni, mint a történetbeli suszter; az ÓSZ lapjain szintén ezt tapasztaljuk. Nyugodtan kimondhatjuk: Isten mesélő Isten! Mert a mese nem kitaláció! A mese éltető erő, lételem, és ezért volna olyan fontos, hogy a TV-őrület kényelmessége helyett legyen időnk leülni egymás mellé és mesélni. Mesélni gyermekeinknek, mesélni önmagunknak, mesélni egymásnak ― és engedni, hogy Isten is meséljen nekünk. Mert az Ő történetei mindennél fontosabbak, hiszen életet közvetítenek a feltámadás hírével! Ha Krisztus nem támadt fel, semmit sem ér a hitetek, hiszen akkor még mindig a kárhozat vár rátok! ― Fogalmazza meg e fejezet csúcsán az apostol.

Feltámadást tagadó hangok nemcsak Korinthusban voltak hajdanán, hanem mindig és mindenhol voltak és lesznek. Elsősorban azért, mert Jézus feltámadása (ha őszinte vizsgálat tárgyává teszik) elsöpör minden olyan érvet és elméletet, amelyek mögé az ember mindig is megpróbált elrejtőzni Isten elől. Ha azonban keresztyén hitünk alapját megtagadjuk, magát Istent tagadjuk meg!

Emlékezzetek!

Nem kifogásokat kell hát keresnünk lustaságunkra, nem mennydörögnünk kell másokra, hanem újra és újra feleleveníteni bennünk Isten igéjét ― soha nem az ige unalmas, legfeljebb az olvasója unalmas alak; akárhányadszor olvasva is élő marad az ige, hiszen nem tőlünk függ, hanem Istentől, Aki általa akar hozzánk szólni. És melyikünk merné kijelenteni, hogy Isten unalmas?! Emlékezni kell tehát. Épp ezért szólal meg Pál: „Eszetekbe juttatom, testvéreim, az evangéliumot” (1a.) Nem fenyegetőzik, hanem emlékeztet. Aki rendszeresen él az Útmutató táplálékával, emlékezhet múlt péntekre: „Maradjanak szívedben azok az igék, amelyeket ma parancsolok neked. Ismételgesd azokat fiaid előtt.” (5Móz 6,6-7.) „Gyermekségedtől ismered a szent Írásokat, amelyek bölccsé tehetnek téged az üdvösségre a Krisztus Jézusba vetett hit által” (2Tim 3,15.) Ez emlékezésünk tárgya!

Történet ― és bizonyságai

Ezek után azt hiszem, át is adhatom a szót újra Pálnak, és elég csupán emlékeztetőjén elmerengenünk, megrágnunk minden szavát. Nem bizonygat, nem hoz fel újabb adalékokat, amelyek alátámasztják az evangéliumot, hanem egyszerűen recitál: megismétli a legősibb hitvallást, amely a szemtanúk elbeszéléseire épül. Ők látták a feltámadottat, közülük sokan még élnek is ― épp ezért minden tudományos eredménynél, szóbeszédnél, mesénél biztosabbról van szó. Nem esik abba a csapdába, mintha kevés lenne a ‘tudósítás’, és valami újat is hozzá kellene tenni, mert az vagy elégtelen, vagy bizonytalan. Nem! Minden kétséget kizáróan épp azért igaz, mert a tényeken alapul! Jézus feltámadása után megjelent sokaknak ― többen még éltek közülük!

A másik ‘bizonyíték’ pedig az, hogy minden az Írások szerint történt! Épp ezért nem kitalált történet, hanem Isten régóta kigondolt terve érte el a megvalósulást Jézusban. Röviden, tömören, de minden lényegeset elmond pár mondatban ― és eközben nem tudja kikerülni, hogy harmadik bizonyságként saját hittapasztalatáról is szóljon, melynek középpontja a damaszkuszi élmény. Rámutat ezzel arra, hogy hitünknek három szükséges alapja van: a szemtanúk, az Írás, és Isten közvetlen munkája személyes életünkben. Ezek nem elméleti fejtegetések, hanem történetek továbbadását jelentik! Mert nem meséről, hanem történelemről van szó. Az elméleti fejtegetés, a következmények csak utána következnek.

Olyan, mint az a pogány, aki Sammajhoz ment: zsidó lesz, ha megtanítja az egész Tórát annyi idő alatt, amíg fél lábon meg tud állni. Miután elkergette, Hillélhez ment, aki ezt mondta:

‘Amit magadnak nem kívánsz, azt ne tedd másnak.’ Ez az egész Tóra. A többi csak magyarázat. Menj és tanuld meg.

Mi is ezt mondhatnánk: Krisztus meghalt és feltámadt. A többi csak magyarázat: menj és tanuld meg, ismételgesd, emlékezz! A lényeg egyetlen mondat, a kifejtése egy életen át tart. Menjünk, és tanuljuk meg, emlékezzünk szüntelen!

אמן αμην Ámen

Imádkozzunk!

Történések Istene! Köszönjük Neked, hogy nem szűnsz meg mesélni mindannyiunknak, hanem üdvösséget szerző evangéliumod történetét bízod ránk a teremtés kezdetétől a megváltás fenségén keresztül az utolsó nap történéseiig. Áldunk Téged, hogy Jézus Krisztust nem hagytad a sírban, hanem amint azt már prófétáid által kijelentetted, feltámasztottad Őt a halálból. Könyörülj meg rajtunk, és az apostolok tanúságával megerősített igédet helyezd szívünkbe, hogy saját tapasztalatainkkal is megerősödjön bennünk az evangélium igazsága, és arra emlékezve tudjunk bizonyságot tenni róla mások előtt is.

אמן αμην Ámen

Kommentárok:

(A Szent István Társulati Biblia jegyzetei. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.):

1Kor 15,1-2.

A körülményes bevezetés egyrészt a következő tanítás fontosságát akarja kiemelni, másrészt hangsúlyozza, hogy amit tanított, azt az ősapostoli hagyományból, tanításból vette. A föltámadás kérdése a pogányok hitének erős próbája volt (lásd: ApCsel 17,32). Némelyek a korintusi hívek közül is kétségbe vonták, ezért ír az apostol ilyen bőven róla.

1Kor 15,3-11.

Krisztus halálát és feltámadását az ószövetségi próféták is megjövendölték. Feltámadásának, megjelenésének tanúi vannak, s ezeket meg lehet kérdezni. Az ötszáz testvér előtti megjelenésről közelebbi adataink nincsenek. Csak Pál említi. A „tizenkettő” alatt egyszerűen az apostolok csoportját érti. Szent Pál saját apostolkodását abból vezeti le, hogy neki is megjelent a feltámadt Krisztus, és tőle kapta küldetését. A damaszkuszi úton tehát nem látomása volt, hanem valóban találkozott Krisztussal.

(Káldi Biblia jegyzetei. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.):

1 Kor 15

1 Kor 15,2

Hiába az hiszen, ki a hitet nem kapcsolja össze jócselekedetekkel.

1 Kor 15,3

Lásd Rom. 3,21–26.

1 Kor 15,4

Lásd Jónás 2,1. és a bevezetést e prófétához.

1 Kor 15,5

sz. Péternek (Kor. I. 9,5.) Vesd össze: Luk. 24,34.

1 Kor 15,5

a tizenegynek, mert Júdás nem volt többé közöttük. A görög szöveg tizenkettőt mond; e szám által sajátképen nem az apostolok mennyiségét, hanem, mint az új szövetségi könyvekben gyakran előfordúl, átalában értvén az apostolokat, úgy mint a kik kezdetben tizenketten voltak.

1 Kor 15,6

Lásd Máté 28,16.17.

1 Kor 15,7

az ifjabbnak (Máté 10,3.). Ez közönségesen átalán csak Jakabnak neveztetik, mivel az idősbik nem sokáig élt. E megjelenésről egyébiránt csak itt van szó.

1 Kor 15,7

Valamennyi apostolnak Krisztus kevéssel mennybemenetele előtt még egyszer megjelent (Márk 16,19. Luk. 24,51. Apost.cs. 1,4. s követk.).

1 Kor 15,8

Pál időtlen szülöttnek nevezi magát, mivel, mint a 9. v. mondja, Isten anyaszentegyházát üldözte, következőleg ép oly kevéssé érdemli, hogy apostolnak neveztessék, mint az időtlen szülött arra, hogy embernek mondassék. Lásd ez eseményről Ap.cs. 9,1. s követk.

1 Kor 15,10

többet, mint amazok, egyenkint véve.

1 Kor 15,10

A görög szerint: mely velem van. Ebből kitűnik, hogy az emberek jócselekedeteinél az isteni kegyelem és az emberi szabadakarat együtt működik, és hogy a kegyelem hatását az ember szabadakarata, hozzájárulása nélkül várni nem lehet.

(Jubileumi kommentár. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.):

1 Kor. XV. RÉSZ

A korinthusi gyülekezetben olyan rajongó (enthuziaszta) nézetek keletkeztek, talán gnosztikus hatásoknak kitéve…, melyek szerint a feltámadás „lélekben” már megtörtént (vö. 2Tim 2:18), ami pedig a halandó test feltámadását illeti, az már szükségtelen. A rajongók azonban nemcsak a „test” semmibevételét hirdették, hanem figyelmen kívül hagyták az idő megfordíthatatlanságát, azt, hogy nem lehet összemosni, amit „már” megcselekedett Isten az életükben (elhívás, bűnbocsánat, újjászületés, Lélek ajándékai) azzal, amit Isten „még nem” adott meg (a teljességre jutást, a test megváltását és a feltámadást). Ezeknek válaszol Pál a 15. fejezetben.

1 Kor. 15,1–11.

E szakaszban Krisztus feltámadásáról ír az apostol. Ebben ellenfelei és vitapartnerei sem kételkedtek. Ezt tanúsítja a gyülekezet által elfogadott és vallott evangélium, ami által üdvözülnek is olvasói (1–2). A 3–4. versek igen régi hitvallást idéznek, amit maga Pál is úgy vett át az őskeresztyén tradícióból. Ez pedig az, hogy Krisztus: „meghalt és eltemettetett, feltámasztatott és megjelent”. Az első az Ő tette volt, a második az embereké, a harmadik Istené, végül a negyedik (intranzitív pass.) megint az Ő tette volt. Ezt a sűrített hitvallást két helyen kiegészíti az apostol: „a mi bűneinkért” és „az Írások szerint” szavakkal. Ebben a kiindulópontnak szánt hitvallásban senki sem kételkedett, aki a gyülekezet tagja kívánt lenni. Az 5–8. versek a feltámadott Krisztus megjelenéseit írják le. A sorban először Kéfás, azaz Péter (vö. a négy evangélium húsvéti tudósításával), utoljára pedig Pál következik. A Jakabnak történt megjelenéséről csak az egyik apokrif evangélium, az 500 testvér előtti megjelenésről azonban ilyen kifejezetten egyik sem tudósít. Itt Pál szavainak fontos történeti értékük van, hiszen előbb keletkeztek, mint az evangéliumok. Feltűnő még, hogy Pál hallgat az asszonyok húsvéti szerepéről (Mk 16:1–8 és par.). Amikor Pál utolsó tanúként önmagát említi, ezzel szerénységét mutatja meg (ektrómá-nak, hibás születésűnek tekintve önmagát), és egyúttal öntudatát is látjuk, mert bizonyítja, hogy ő is apostol (Krisztus feltámadásának tanúja). Igaz, ez csak kegyelemből lehet az ő esetében, hiszen nem hűsége jutalmaként jelent meg előtte az Úr. Ellenkezőleg. Ő nem követte Jézust annak földi életében, azután pedig üldözte az Urat annak tanítványaiban, gyülekezeteiben. De ez a kegyelem nem volt hatástalan Pál életében, sőt többet munkálkodott a misszióban, mint az összes többi apostol együttvéve (9–10). Mindenképpen így lettek hívővé a korinthusiak, akár Pál, akár a többiek szolgálata nyomán (11).

(id. Magassy Sándor: Perikópák. Magánkiadás):

{Közzétéve id. Magassy Sándorné hozzájárulásával.
A szerzői jog tulajdonosainak közleménye:
„A közölt anyag szerzői joga id. Magassy Sándor örököseinek tulajdona.
A szöveg szabadon felhasználható igehirdetési előkészületekhez.
Publikációkban csak a forrás megjelölésével idézhető.
Tilos az anyag másolása, sokszorosítása, továbbadása.”}

SZENTHÁROMSÁG UTÁNI 11. VASÁRNAP 

(3) ISTEN IGÉJE IGAZÍT MEG 

MINDIG KEGYELEMRE SZORULUNK! 

1 Kor 15,1-10 

Az evangélium és az üdvösség 

Igénket Pamelius recensioja és az anglikán perikóparend is tartalmazza, míg Baluzius recensioja Rm 8,12-17 (a „fiúság lelkéről”), a római katolikus igerend pedig 2 Kor 3,4-9 („a szolgálatra való alkalmasságról) igéivel jelentkezik, ami a Szentháromság utáni 12. vasárnap epistolájaként jelenik meg a legtöbb perikóparendben. (Vö. vitéz Bogár J.: Az egyházi évkör kialakulása, 109-123.). JL tanulmánya szerint az Isten irgalmasságára való rámutatás kapcsolja össze az evangéliumot az epistolával, melynek részese és továbbadója az apostol. A két ige közti különbség inkább kiegészítésként fogható fel: az evangéliumban az imádság, az epistolában az igehirdetés jelzi és munkálja a megigazulást. (Vö. Jánossy L.: Az egyházi év útmutatása, LP 1944/347.). 

+ 

(1) Pál apostol a bűneinkért megfeszíttetett és megigazulásunkért feltámadt Krisztus új életet teremtő hatalmát hirdeti, mely erőssé tesz az igazi alázatban” ― olvassuk JL tanulmányában (Jánossy L.: Az egyházi év útmutatása, LP 1944/347.). Nem valamilyen külön kinyilatkoztatásra, vagy éppen belső megvilágosodásra hivatkozik az apostol, hanem a παρεδωκα ― παρελαβον (paredóka ― parelabon) kifejezéseit használva (15,3a) a katonás fegyelemmel átvett (parancs) továbbadásáról szól. Az apostoli hagyomány alapjaira mutat ez a kifejezéspár: az igehirdető úgy adja tovább a Krisztus evangéliumát, ahogy kapta, semmit nem változtat rajta. Pál ugyanazt ismétli meg ebben a szövegrészben, mint amit korábban elmondott a korinthusiaknak, s amire elégséges, ugyanakkor szükséges is „emlékeztetnie” a gyülekezetet (15,1a). Ugyancsak a παρελαβετε (parelabete) kifejezés áll textusunk elején is, ahol a hirdetett evangélium „bevételéről”, „elfogadásáról”, „átvételéről” (15,1b) van szó, vagyis a gyülekezet ugyanolyan fegyelmezetten fogadta be az evangéliumot és vetette alá magát neki, mint az apostol. Hangsúlyos tehát, hogy nem az ember szuverén és felelős döntésére emlékeztet az apostol, hanem az Isten evangéliumának győzelmére, mely a lázadó és bizalmatlan szívet birtokába vette. Az üdvösség fordul meg azon, hogy úgy tartsák meg a tanultakat, ― a szövegben a κατεχω (katechó) = „visszatart, megtart, megőriz, birtokba vesz, ragaszkodik hozzá” (vö. Varga Zs. Szótára, 528-529. hasáb) megfelelő alakja szerepel, ― ahogyan azt az apostol eléjük tárta. 

(2) Az evangélium tartalma Krisztus bűneink miatti valóságos halála és az ígéreteket igazoló valóságos feltámadása. Pál úgy emlékezteti a korinthusiakat az evangélium tartalmára, hogy elismétli azt (15,3b-4). A halál és feltámadás fizikai megtörténtére való nyomatékos emlékeztetés értelme akkor válik világossá előttünk, ha számba vesszük a korinthusi helyzetet. Az apostol gnosztikus tévtanítókkal hadakozik ebben a fejezetben. DZ remek előkészítőjében írja többek között, hogy az itteni negatív megfogalmazással (15,12-19) szemben pozitív formában először Chrysostomus szól a gnosztikus tévtanról a 2 Tim 2,18-ban is megtalálható tétel idézésével, mely szerint „a feltámadás már megtörtént”. Ez a feltámadás azonban nem a valóságban, hanem lelki síkon történt meg. S miután ez már megtörtént, nincs jelentősége annak, hogyan élünk ebben a világban, nyugodtan eluralkodhat közöttünk és bennünk egyfajta libertinizmus, szabadosság. Így lép ki a tantételek világából Pál mondanivalója, emlékeztetője. Jézus feltámadása „testben” is megtörtént, a mi feltámadásunk ― testi halálunkat követően ― „testben” meg fog történni; s mindez „az Írások alapján„ fog így megtörténni. Átértékelődik a keresztyén hit és tanítás. Elválik egymástól a „felülről való, pneumatikus Krisztus” és az „alulról való, földi Jézus”. Ám nemcsak krisztológiájuk, hanem antropológiájuk is dualistává válik. Aki részesült az „isteni pneumában”, annak számára a bűn és a halál már nem jelent semmit, mert ― a keresztség, megtérés és főként a gnózis elnyerése által ― már feltámadt. Innen ered etikai közömbösségük, mely a „mindent szabad nékem” tételben manifesztálódik (6,12; 10,23). Az egész 15. fejezetre ez a tévtan elleni küzdelem nyomja rá bélyegét (vö. Dóka Z. meditációja 1 Kor 15,12-20 igéről, LP 1969/121-124.). Pál tehát itt, a bevezető mondatokban azt hangsúlyozza, hogy a tévtan ― esetünkben a gnózis ― ott tud hódítani, ahol az „apostoli hagyományt”, a tradíciót, az „átvett és továbbadott evangéliumot” félreteszik, vagy megváltoztatják. Ez pedig az üdvösség elvesztésének kockázatával jár. 

(3) Az evangélium tanúkat és hitvallókat teremt. Természetesen az evangélium hírét megelőzi az evangélium ténye. Jézus előbb támadt fel és jelent meg egyeseknek, illetve egyszerre többeknek, ― tanítványoknak is, de egyszerre „ötszáz atyafinak” is ( 15,5-7), ― és csak ezután küldettek el, hogy hirdessék szerte e világon azt, amit hallottak és láttak (Mk 16,15). Azzal pedig, hogy a felsorolást személyes utalással fejezi be, nem egy öncélú, vagy kötelezően alázatos bűnvallást tesz, hanem az evangélium átütő erejét igazolja saját életfordulata példájára hivatkozva (15,8-9). Az evangélium elsöprő erejének bizonysága az apostol további élete is (15,10). Önmagában gőgös dicsekedésnek volna minősíthető még az egyébként igaz ténymegállapítás is: Pál egymaga többet munkálkodott a Krisztus evangéliumának terjesztésében, mint a többi apostol együttvéve. De itt éppen az evangélium erejét bizonyítja vele, nem a saját kiválóságát. Azt teszi ezzel félreérthetetlenné, hogy az evangélium, mely megmásíthatatlan tartalommal rendelkezik, sorolja bele őt is az apostolok közé és teszi erőteljessé bizonyságtételét. Nincs más út az üdvösségre, mint megmaradni a hirdetett, meghallott és megértett evangélium mellett (15,11). 

+ 

AZ EVANGÉLIUM MINDENT LEGYŐZ! 

„Omnia vincit amor” („a szerelem mindent legyőz”) ― tartja a régi latin mondás, melyet még ma is szívesen idéznek. A konkrét korinthusi helyzet (gnosztikus tévelygés kísértése, akut veszélye) rövid ismertetésével ki lehet emelni textusunkat és a prédikáció fontos tételeit az „elvont tanítás” látszatának köréből. Lám! Az a kérdés, hogy Jézus valóban „testben támadt‑e fel”, vagy mindez csak a „lélek síkján” valósult‑e meg, alapvetően határozza meg a mindennapi életet, a hitvallást és az erkölcsiséget. A régi idők veszedelmes tévelygése és a mi korunk között ― döbbenetes módon ― szoros összefüggés figyelhető meg: hiszen a mi világunkban is olyan hitek és meggyőződések propagandája szedi tömegével az áldozatokat, melyek az élet szabadságát és az ember öntörvényűségét hirdetik. Ha rámutatunk arra, hogy a kérdés, amivel Pál foglalkozik, valóban életbevágóan fontos, mert az üdvösség a tétje a helyes látásnak, akkor magunk is a személyes érintettség feszültségével szólhatunk arról, ami mindnyájunk személyes ügye. A kérdés tehát ez: miben nyilvánul meg az evangélium „mindent legyőző” ereje? 

1. Legyőzi a tudatlanságot és a feledékenységet. 

Az evangélium nem tantételek halmaza és nem elmélet. Az apostol emlékezteti a levél olvasóit arra, hogy mit hallottak tőle korábban. Ha a környezet zsidó, akkor az válik hangsúlyossá, hogy milyen csodálatos módon teljesedtek be Krisztusban az isteni ígéretek, hogyan váltak valóra a próféciák. Ha a környezet pogány, akkor pedig az isteni irgalom mélysége és az isteni erő nagysága nyűgözheti le az emlékezőt. Ebből a szempontból jó példának látszik az Egyiptomból való kivonulás ― (a tíz csapással) ― emléke, mert benne a pogány fáraó és népe ugyanúgy kétségtelen tapasztalásokat szerez Isten erejéről, mint a zsidók. Ebbe a vonalba tartozik Pál személyes vallomása „megtéréséről”: Isten evangéliumának ahhoz is van ereje, hogy az ádáz és fanatikus üldözőből kiformálja a rendkívüli teljesítményekre képes tanúságtevőt, az életét is boldogan feláldozni képes tanítványt. Pál ― amikor magáról szól ― mindig azért említi meg ezt az óriási fordulatot, mert hirdetni akarja: nincsen reménytelen eset a kegyelmes Isten számára. (Vö. még a „jó lator” példáját, Lk 23,39-43). 

2. Legyőzi a bűnt és a halált. 

Pál nem tud a keresztről úgy beszélni, hogy ne hangsúlyozza a bűn valóságát. Amikor más irányba visz a mondanivalója, akkor is szembesíti olvasóit elesett emberi állapotukkal, kiszolgáltatottságukkal és elveszettségükkel. Mégsem az a feladatunk, hogy ebben a prédikációban a kereszt titkáról ebben az összefüggésben részletezve szóljunk. Még azt is másodlagos üzenetnek vehetjük, hogy az apostol „az Írások beteljesedésére” utal. Pedig ez önmagában véve rendkívül fontos mozzanata Isten Igéjének. A korinthusiak konkrét problémája kapcsán azonban mindez csak mint az érvelési sorozat egy tagja kerül elő. Az a fontos az apostol számára, hogy kétséget kizáró módon megmutassa Krisztus halálának és feltámadásának történetiségét. „Rengeteg tanúja van a Krisztus Jézus halálból való feltámadásának!” ― hirdeti az apostol. Ennek az evangéliumi üzenetnek minden lehető alkalommal el kell hangoznia; itt azonban azzal a hozzátétellel tanácsos élnünk, hogy most nem ebben van az apostol mondanivalójának a lényege. A Feltámadott megjelenéseinek hosszadalmas felsorolása minden kételyt eloszlathat és minden vitát megerőtleníthet. A mai gyülekezet pedig arra csodálkozhat rá, hogy a „húsvéti evangéliumnak”, ― az eseménynek (karácsony és pünkösd ünnepével ellentétben!) nem volt szemtanúja ― milyen nagy a hatása. A közvetlen környezet mellett tömegeket győz meg a Feltámadott tevékeny életéről, s bele foglalja az ellenséget is a tanúk sorába. S itt van helye a magunk személyes bizonyságtételének is: hogyan lettünk ismerőivé, képviselőivé ennek az áldott égi hírnek, s mennyire nélkülözhetetlen „élet kenyere” számunkra mindaz, ami ebben a kijelentett isteni igében hozzánk érkezik. 

3. Legyőzi az ellenséges indulatot és a félelmet 

Az apostoli bizonyságtételnek van egy egészen személyes zárórésze. Gyakorta szerepel ez a mozzanat a különféle „megtérési prédikációkban”, mint az apostol személyes bűnvallása. Igaz megállapítás ez. Pál azonban itt más irányú mondanivalója érdekében használja fel. Az evangéliumnak azt az erejét dokumentálja vele, mely alkalmas a szív teljes belső átformálására is. Nemcsak tömegek igazolják az evangélium erejét, hanem ő maga személyesen is, mivel átélte és megtapasztalta a damaszkuszi útja végén a neki is megjelenő Krisztus erejét. Jelképet is lehet látni abban, hogy ez az erő letaszít a „magas lóról”, eltünteti a „való világot” és megnyitja a szemet egy „új világ” látására. Amikor az „omnia vincit amor” mondása megszületett, akkor a szerelmet veszélyeztető erők feletti győzelem lehetősége és valósága kapott hangot. Boldog, aki ezzel a diadalmas keresztyén vallomással találkozva maga is meggyőződéssel képviseli: „az evangélium mindent legyőz!” 

+ 

A LP 30/296 (Balikó Lajos tábori alesperes, Budapest) helyesen fogalmazza meg a témát és a dispozíciónak szinte valamennyi pontját. GONDOLJUNK AZ EVANGÉLIUMRA! Engedjük, hogy ― bár szokatlannak és fölöslegesnek látszik ― az apostol nekünk is eszünkbe juttassa (1) az evangélium tartalmát, (2) az evangélium erejét és (3) az evangélium követelését. Csak a 3. pont téves: az evangéliumnak nincs követelése, az Isten ajándékáról beszél, éppen ezért nevezik „jó hírnek”. Ezt egyébként BL is látja. Mégis kitart az evangélium és a követelés összepárosítása mellett. A „tartsátok meg” igére hivatkozik. Nem érzékeli, hogy az evangélium ténymegállapításai és az evangélium megtartásának követelménye két külön dolog. Ezzel együtt is kiemelkedően jó feldolgozást olvashatunk, ami különösen a század első harmadában ritkaság. 

A 38/293 (Novák Elek, Nemeskér) témája ― „LEGYETEK EVANGÉLIKUSOK!” ― nem szerencsés. Teológiai gondolatzavar az evangélium felszólításáról beszélni, s idézni az „eszetekbe juttatom az evangéliumot” páli kijelentést. Amit pedig nem szabad elfelejtenie az evangélikusoknak, az két tételbe foglalható: (1) Jézus meghalt bűneinkért; (2) feltámadott harmadnapon. 

A 47/193 (Kiss Béla, Csernátfalu) fontos pontokon félreérti a textust. A feltámadás kérdésével kapcsolatban például a lelki megújulásról beszél, noha itt Pál kifejezetten a halottak feltámadásának problémájával foglalkozik. A textus Pál keresztyénüldöző múltjára való utalása ellenére sem alkalmas a bűnbánat gondolatkörének, s pláne az igaz és hamis vallásosság különbözőségének taglalására, hiszen a textusban az evangélium fontosságáról, erejéről és szépségéről esik szó. 

Az 52/287 (Szerkesztőség, Budapest) az ige főmondanivalóját abban látja, hogy „AZ EVANGÉLIUM ÁLTAL LETTÜNK HÍVŐKKÉ”. (1) Az evangélium híradás Jézus haláláról és feltámadásáról; (2) Az evangélium nem kitalált mese, hanem olyan valóság, melynek tanúi voltak és vannak; (3) Az evangélium olyan erő, amely Krisztus szolgálatába állít. 

A 66/431 (Hafenscher Károly, Budapest-Deák tér) szerint ezen a vasárnapon ennek az igének alapján nem Jézus feltámadásáról, hanem a hallható kegyelem kiáradásáról kell szólnunk. Részletes és pontos exegézise alapján közli azokat a gondolatait, melyek segítséget jelenthetnek készülésünkben. Idézem azt a néhány mondatát, melyek különösen elgondolkoztatóak: „Milyen szörnyű kísértés lehet a hiábavalóság érzése! Milyen nagyszerű feloldás az eredményes kegyelem átélése!! ... Az eredményes kegyelem valósulását be lehet mutatni úgy is, mint a keskeny út valósulását: megőriz az elbizakodástól egyfelől, megvéd a kétségbeeséstől másfelől”. Bár nincs témája és dispozíciója, idézett gondolatai vázlatpontoknak is megfelelnek. 

A 75/442 (Szabó Gyula, esperes, Debrecen) óv attól, hogy belevesszünk Krisztus feltámadásának öncélú előterjesztésébe. Arra kell inkább tekintenünk, hogy Pál maga is vallomást tesz arról, amit hisz, s hogy mondanivalója ma is érvényes kérdések elé állítja az igehallgatót. Téma és dispozíció ennek megfelelően a következő: HISSZÜK‑E, ÉLJÜK‑E? (1) Hisszük‑e és éljük‑e, hogy a valóságosan meghalt Jézus valóságosan él? (2) Hisszük‑e és éljük‑e, hogy Krisztus haláláért van bűnbocsánat a számunkra? (3) Hisszük‑e és éljük‑e, hogy irántunk való szeretetével, irgalmával mindig összekapcsolja küldetésünket? 

A 75/444 (Szirmai Zoltán, Budapest-Fasor) előbb ― meglehetősen hosszan ― fejtegeti, hogy a „mondanivaló” más jelentéstartalmat hordoz, mint az „üzenet”, majd ennek megfelelően közli, hogy az apostol nem „mondanivalót”, hanem „üzenetet” tolmácsol. A korinthusiak jól ismerik ennek tartalmát, de arra van szükségük, hogy frissen, megelevenítően találkozzanak újra vele. Ezért a meditáció címe is: „FRISS ÜZENET”. Három tétele mértéktartó és igeszerű: (1) Élő tanúk állnak az evangéliumi híradás mögött; (2) Annyi a tanú méltósága, amennyi munkát elvégez; (3) Annyi a tanú ereje és reménysége, amennyire hisz Isten erejében, és abban, hogy munkája Isten akaratából nem hiábavaló. ― Az önmagában talán félreérthető 2. tétel szerint Pál az utolsó helyre sorolja magát, viszont megemlíti, hogy többet dolgozott, mint, mint a többi apostol együttvéve; a méltóság tehát nem rang, hanem Isten kegyelmének hordozója. 

A 82/380 (Magyar László, Nyíregyháza) exegézise megmarad a korrekt általánosságok területén. Némi fogódzót jelenthet azonban az a közlése, mely szerint Pál másfél évig működött Korinthusban, s így érthető, ha „emlékeztetlek benneteket” kitétellel él, amikor az evangéliumról, mint alapról ír a gyülekezetnek. Az „időtlenség” következménye, hogy kimarad a kor legnagyobb kísértése: a gnosztikus tévtanítás, mely a többi keresztyén közösség mellett Korinthusban is fölütötte a fejét. Éppen a 15. fejezet ― s benne textusunk! ― példázza, hogy az apostol számolt ezzel a konkrét problémával. A vázlat az exegézishez hasonlóan kissé színtelen, de különösebb kifogás nem emelhető ellene. Téma: ÉLETET JELENT AZ ISTEN KEGYELME! Dispozíció: (1) Isten életet jelentő kegyelméből hangzik felénk az evangélium; (2) Isten életet jelentő kegyelméből lehet reménységünk; (3) Isten életet jelentő kegyelméből lehet hitünknek gyümölcstermése, munkánknak eredménye. 

A 91/245 (Szerkesztőség, Budapest) az alábbi szöveget közli: „Szentháromság ünnepe utáni 11. vasárnapra a felkért cikkírótól (LL) a kéziratot sajnos nem kapta meg”. Kizártnak tartom, hogy a már nyugdíjas ― és egyébként is kiváló teológusként számon tartott ― HK, aki ráadásul gyakorlati teológiából, s ezen belül homiletikai témával foglalkozva doktorátust szerzett, ne lett volna képes lapzárta előtt egy „flekket” írni a textusról és annak mai megszólaltatási lehetőségéről. Nem védem a rendetlenséget. LL, aki alighanem Labossa Lajos esperes-püspökhelyettessel azonos, „rászolgált” némi kiszerkesztésre. De az már furcsa, hogy egy korábbi hasonló alkalommal a szelíd és befolyásolási képességekkel nem rendelkező Fehér Károly nevét meg lehetett szellőztetni a lapban, most viszont szemérmesen elrejtjük a nevet a nagy nyilvánosság elől. Mindenképpen a közösség marad a vesztes: a kortársak is, de az utókor is. 

(Ravasz László: Az Ó/Újszövetség magyarázata. Kálvin Kiadó):

V. A HALOTTAK FELTÁMADÁSA
(15,1–58)

Minden átmenet nélkül következik a levél legnevezetesebb része: a halottak feltámadásáról szóló tanítás. Nem gyakorlati kérdés, mint a többi, hanem alapvető hitigazság. Pál szerint a hitnek summája. Pál másutt (Róm 4,25) így foglalja össze a keresztyénséget: Jézus Krisztus meghalt a mi bűneinkért és feltámasztatott a mi megigazulásunkra. Pál nagy tétele az, hogy amint a Kr. halála mindnyájunknak halála kell hogy legyen, úgy a Kr. feltámadása mindnyájunknak a feltámadása kell hogy legyen. Ha nem, akkor Kr. halála és feltámadása egy izolált, különálló, kivételes csoda, de nem a váltság reánk és a világra. Mivel pedig Isten minket és a világot akarja megváltani, teremtő aktusában benne van Krisztus halálában a mi halálunk, feltámadásában a mi feltámadásunk. Ez a folyamat egy egész. Méretben és jelentőségben csak a Békesség tanácsa, vagy a Teremtés fogható hozzá. Annyira egy, hogy szét nem választható. Egyszerre semmitmondóvá válik a Krisztus haláláról szóló tanítás, ha Krisztus nem támadott fel, s egyszerre megüresedik az evangélium és görög bölcselkedés lesz, ha a feltámadást pl. a halhatatlansággal vagy az örökélettel próbáljuk helyettesíteni.

Minden lánc olyan erős, mint a leggyengébb szeme. Minden gondolatlánc annyit ér, mint a legvitathatóbb láncszeme. Mivel a páli váltságtannak legvitathatóbb pontja a halottak feltámadása, Pál ezt veszi kezébe, s váltságról adott fundamentális tanítását a halottak feltámadásáról szóló summában adja elé.

Azért kellett ezt megtennie, mert Korinthusban nem tudták bevenni az igehirdetésnek ezt a bolondságát, ezt a titkos bölcsességet. Hitték, hogy Kr. feltámadott, azt is, hogy a lélek halhatatlan s a pneuma-nak örökélete van, de visszariadtak attól a gondolattól, hogy a feloszló test feltámadjon, hogy az örökélet, a halál utáni élet, testi élet legyen, mint némely farizeus írástudók tanították s az iszlám ortodox formája ma is tanítja. A görög emberbe annyira belegyökeresedett a Hádész testetlen árnyékvilágának a gondolata, hogy a testi feltámadás hitének követelésében emberi méltósága megsértését látta. Akik nem hitték a testi feltámadást, azt mondották, nem is szükséges hinni; mellékkérdése az evangéliumnak; itt nyugodtan lehet a józan ész követelményeinek engedni. Pál tehát ebben a részben kimutatja, hogy a halottak feltámadása az evangéliumnak sine qua non [= elengedhetetlen feltétel ― latin] feltétele és alkateleme. Krisztus feltámadása és a mi feltámadásunk el nem választható, oszthatatlan egy dolog: megadja a testi feltámadásnak igazi értelmét, azt elhatárolja a zsidó és a görög túlzásokkal szemben, azaz elhatárolja a hamis anyagiasság és a hamis spiritualitás felé, végül megmondja miképpen fog végbemenni.

1. KRISZTUS FELTÁMADÁSA (15,1–11)

Pál egy tényből indul ki, amely mindnyájunknak közös bizonyossága. Az az evangélium, amelyet Pál Korinthusnak hirdetett, amelyet elfogadtak, amelyben megállanak, s amelyben üdvözülnek, tehát amelyen lelki életük egész építménye alapszik, fennáll és örökkévaló magasságokba nő, amitől tehát nem lehet eltérniük mindeme javak elvesztése nélkül, néhány egyszerű tényről ad hírt, amelyet Isten cselekedett a Jézus Krisztus által. Ez a néhány tény: Krisztus meghalt, eltemettetett, harmadnapon feltámadott. Érezzük hogy ez a Hiszekegy embrionális teste. Érezzük azt is, hogy Pál itt recitál: Ismétli az ősgyülekezet hitvallását: „szenvedett, meghala, eltemetteték, harmadnapon halottaiból feltámada”. Nem hoz fel új történelmi bizonyítékokat, nem sorakoztat fel új tanúkat, nem egy történeti tényt akar igazolni; egy közösen vallott hitet, az egyház hitét ismétli. Azt, hogy a bűneinkért halt meg, mindenki átlátja, mert egyrészt ez volt jövetelének, megtestesülésének célja, másfelől a halál egyenes következménye volt a bűnnek: a bűn azért, mert bűn, megöli a testbe öltözött Istent, aki azért jött, hogy megerőtlenítse. Az, hogy eltemettetett: végérvényesen és teljesen befejezte, lezárta a halált minden következményeivel, s képe az élet teljes megszűnésének. Az, hogy feltámadott, Istennek teremtő tette, amelyben jobban és teljesebben jelenti ki magát, mint eddig bármiben. Olyan páratlan, szuverén, értelemfölötti tett, mint a teremtés vagy a megtestesülés, vagy a kiválasztás. Végül a feltámadott Úr megjelent Kéfásnak (5–7). „Megjelent” (ōphthe), ez két dolgot foglal magában. Először azt, aki megjelent: ez nem volt más, mint a Megfeszített; azután azt a tapasztalást, tapasztalásban meggyőződést, bizonyosságot, amely a Kéfás, a tizenkettő, az ötszáz stb. atyafiban alakult ki, mint a személyes megbizonyosodás arról, hogy Jézus él. Ez olyan megdöbbentő, érthetetlen, magával sodró tapasztalás volt, hogy az illetőknek eszük ágában sem volt a részletek iránt érdeklődni: hogyan, mikor miért támadott fel az Úr. Viszont annyira átjárta egész szellemiségüket a Feltámadottról való bizonyosság, hogy semmiféle tanúvallomási jegyzőkönyv, közjegyzői nyilatkozat jobban megerősíteni nem tudta volna, de százezer konkrét és elvi tagadás meg nem cáfolhatta volna. Azok pedig, akiknek „nem jelent meg”, akik még nem látták, azonnal két táborra szakadtak: egyik a hitetlenek tábora, akik azelőtt is kacagtak, káromkodtak vagy irigykedtek; a másik a hívők tábora, akik elfogadták a bizonyságtevők tanúságtételét, s maguk is vallották, hogy az Úr bizonnyal feltámadott és Úr az Atya Isten dicsőségére. A tanúknak ezt a sorozatát maga Pál zárja le, mikor azt mondja: Nékem is megjelent! Nekem is, pedig én méltatlan voltam; késői torzszülöttnek (ektrōma: elvetélt) az ép és szép fiak után. De ki merné kétségbe vonni, hogy Krisztus volt, Aki Pálnak megjelent, s ebben a tényben az Atya világmegváltó és magát kijelentő akarata lett meg? Ha más nem, a posteriori az, hogy a korinthusiak éppen a Pál prédikálására lettek keresztyének, aki minden méltatlansága mellett is, a kegyelem által egyedül többet dolgozott, mint a többiek együttvéve, s fogadtattak be a kegyelmi szövetségbe, bizonyítja, hogy az Úr él, tehát halottaiból feltámadott.

(A Biblia ismerete kommentársorozat. Keresztyén Ismeretterjesztő Alapítvány):

C. Tanítás a feltámadásról (15. rész)

Egyesek úgy vélik, hogy Pál azért beszélt a levél végén a feltámadásról, mert úgy gondolta, hogyha szilárdan hisznek benne, akkor az segít megoldani a korinthusi nehézségek nagy részét. Természetesen ha a megfeszített Krisztusról szóló tanítás bolondság volt a görög gondolkozásnak (1:23), akkor a feltámadás tanítása sem kevésbé az (vö. ApCsel 17:31-32). A korinthusiak közül egyesek meg voltak győződve arról, hogy a jelen korszak képviseli Isten anyagi áldásainak teljességét (1Kor 4:8, vö. 6:2), ebből következően tagadták a feltámadást, és úgy gondolták, hogy nem lesz maradandó következménye nemi szabadosságuknak (5:1; vö. 6:9, 13-14).

Néhányan tagadták a feltámadást a gyülekezetben. A korábban tárgyalt kérdésekhez hasonlóan (1:10-6:20) ezt jelentették Pálnak (15:12), és nem a korinthusiak írták le kérdésként levelükbe (vö. 7:25; 8:1; 12:1; 16:1, 12). Thesszalonikában is zűr-zavar volt a feltámadással kapcsolatban (1Thessz 4:13-18), amit Pál hasonlóan kezelt, és a hit alapvető megerősítésével kezdte ezzel kapcsolatos válaszát (vö. 1Kor 15:3-4; 1Thessz 4:14), majd ezt mélyítette tovább.

1. A TESTI FELTÁMADÁS BIZONYOSSÁGA (15:1-34)

a. Történeti érvek (15:1-11)

15:1-2. Az evangélium, amelyet Pál hirdetett Korinthusban (2:1-2), nem változott meg. Ő mégis attól tartott, hogy amint a megfeszített Krisztusról szóló tanítás, és annak a hívőkre vonatkozó alkalmazása eltorzult a gyülekezetben, ugyanez történt Krisztus feltámadásának üzenetével is. Amint az előbbi tanítás alapvető eleme volt a korinthusiak üdvösségének (az üdvözültök ige jelen idejű alakja a megszentelődésre utal), ugyanez állt az utóbbira is. A testi feltámadás elutasítása megcsonkította „az evangéliumot”, és hiábavalóvá (eiké, „ok nélkülivé” vagy „sikertelenné”; vö. 14,17 v.) tette a hitet, mert az hamis dologra irányult (vö.15:13,17). Az evangélium elfogadásába beletartozik a Krisztus feltámadásába vetett szilárd hit is. Ha valaki ehhez nem ragaszkodik szilárdan, akkor hite „hiábavaló” (vö. Mt 13:18-22).

15:3-5. Pál magát is a hívők közé számította, amikor a Krisztus bűnösökért történt haláláról és feltámadásáról szóló igazságot elfogadta. Ezek az igeversek, melyek az evangélium lényegét foglalják össze, egy korai keresztyén hitvallást alkottak, amiről Pál azt mondja, hogy alapvető jelentőségű (elsősorban). Ez valójában két részből álló hitvallás volt: Krisztus meghalt a mi bűneinkért és feltámadt. Ennek valóságát igazolta a Szentírás (pl. Zsolt 16:10; Ézs 53:8-10), és a történelmi tények, a sírban töltött idő, és a sírból kijőve az élők között töltött idő. Az a tény, hogy eltemették, igazolta halálát, valamint az a tény, hogy megjelent másoknak, igazolta feltámadását. Kéfás (Péter) volt az első férfi szemtanú, akihez hamarosan csatlakozott a többi tanítvány is, akik az Úr legközelebbi barátai voltak.

15:6. Később a hívőknek sokkal nagyobb számú csapata tett bizonyságot feltámadásáról. Lehet, hogy az 500 testvér alkotta azt a hallgatóságot, akik a Mt 28:18- 20-ban leírt missziói parancsot kapták (vö. ApCsel 1:3-8). Mivel ezek közül a legtöbben még mindig éltek, amikor Pál az első korinthusi levelet írta, ezért ki lehetett kérdezni őket.

15:7-8. Egyesek azt állították, hogy a feltámadás utáni megjelenések csupán a hívők látomásaiban történtek meg, amit a hit szemeivel láttak. Valószínűleg utalt két ember bizonyságtételére, akikről ezt nem lehetett állítani: Jakabra, Jézus féltestvérére és önmagára. Pálhoz hasonlóan valószínűleg Jakab is úgy jutott hitre (vö. Jn 7:5; ApCsel 1:14), hogy megjelent neki a feltámadott Krisztus (ApCsel 9:3-6; 22:6-11). Pál torzszülöttnek tartotta magát, mert születésénél hiányzott a „terhesség”, hiszen nem volt ott Krisztussal földi szolgálata alatt (vö. ApCsel 1:21-22). Úgy tűnik, hogy az apostolok kifejezés több emberre utal, mint a korábban említett tizenkettő (vö. magyarázatok az Ef 4:11-nél), de mindannyiukra érvényes volt, hogy látták a feltámadott Krisztust (1Kor 9:1), közülük utolsóként Pál.

15:9. Mivel ő volt az utolsó, aki olyan volt, mint egy későn született törpe, Pál azt mondta magáról, hogy én a legkisebb vagyok az apostolok között. Úgy érezte, hogy nem érdemli meg ezt a tisztséget, hiszen üldözte Isten egyházát (vö. ApCsel 22:4; 1Tim 1:15-16), amit most szolgált (2Kor 4:5).

15:10. Ugyanakkor azt is felismerte, hogy a múltja egyszerűen háttérfüggöny volt, mely élesebben kirajzolta Isten kegyelmét (vö. 1:3), azt a kegyelmet, amit Pál olyan örömmel fogadott. Tényleg nem volt párja a buzgóságban (vö. 9:19-29). Az egyháztörténelem megerősíti, hogy Isten iránti elkötelezettsége nem lett hiábavaló (kené, „üres”; vö. 15:14). Többet fáradozott, mint bármelyik más apostol, többet utazott, több ellenállással találkozott, több újszövetségi levelet írt és több gyülekezetet alapított. Azonban Pál tudta, hogy mindez nem az ő ereje, hanem Istené (2:4-5), és azzal a tudattal szolgált, hogy Isten ereje hozott eredményt (3:6).

15:11. Végső soron nem az üzenet átadója, hanem maga az üzenet volt fontos (vö. 1:18-4:5). Ebben az esetben az apostoli üzenet az volt, hogy a megfeszített Krisztus feltámadott Krisztussá lett. Ezt a prédikálta Pál, és ezt elfogadva lettek hívőkké a korinthusiak.

(William MacDonald: Újszövetségi kommentár. Evangéliumi Kiadó):

IV.
PÁL VÁLASZA A FELTÁMADÁS TAGADÓINAK (15. fejezet)

Ez a nagy feltámadási fejezet. Jött néhány tanító a korintusi gyülekezetbe, akik tagadták a testi feltámadás lehetőségét. A halál utáni élet tényét nem tagadták, de valószínűleg azt állították, hogy egyszerűen szellemi lények leszünk, és nem lesz szó szerinti testünk. Az apostol itt adja meg klasszikus válaszát ezeknek a tagadóknak.

A)
A feltámadás bizonyossága (15,1-34)

15,1-2 Pál eszükbe juttatja azokat a jó híreket, amelyeket ő hirdetett nekik, amelyeket elfogadtak és amelyekben most állnak. Ez nem volt új tanítás a korintusiaknak, de szükségessé vált, hogy ebben a kritikus időben emlékeztesse őket rá. Ez az evangélium volt, amely által a korintusiak üdvözülnek. Ezután Pál hozzáteszi a következő szavakat: ha megtartjátok, amely beszéddel hirdettem nektek, hacsak nem hiába lettetek hívőkké. A feltámadás evangéliuma által váltattak meg ― természetesen csak akkor, ha van feltámadás, különben egyáltalán nem váltattak volna meg. A „ha" szó itt nem valamilyen kétséget fejez ki, ami megváltásukat illeti, nem is azt tanítja, hogy szilárd megállásuk révén váltattak meg. Pál egyszerűen azt állapítja meg, hogy ha nincsen olyan dolog, mint a feltámadás, akkor egyáltalán nem váltattak meg. Más szóval, azok, akik a testi feltámadást tagadták, frontális támadást intéztek az evangélium egész igazsága ellen. Pál számára a feltámadás alapvető tény volt. Anélkül nem lenne keresztyénség. Így ez a vers felhívás a korintusiaknak, hogy tartsák meg szilárdan az evangéliumot, amelyet kaptak, azzal a támadással szemben, amelyet mostanában intéztek ellene.

15,3 Pál azt adta a korintusiak elé, amit ő is isteni kijelentésből vett. Ennek az üzenetnek első fő tanítása az volt, hogy Krisztus meghalt a mi bűneinkért az Írások szerint. Ez Krisztus halálának helyettesítő jellegét hangsúlyozza. Nem a saját bűneiért halt meg, vagy úgy, mint mártír; a mi bűneinkért halt meg. Meghalt, hogy kifizesse a büntetést, ami bűneinkért járt. Mindez az Írások szerint volt. Az Írások itt az ÓSZ‑i Írásokra vonatkozik, mivel az ÚSZ írott formában még nem létezett. Valóban előre megjövendölte az ÓSZ, hogy Krisztus meg fog halni az emberek bűneiért? A válasz hangsúlyos „igen”! Erre elegendő bizonyíték az Ézs 53,5. és 6. verse.

15,4 Krisztus eltemetését megjövendölte az Ézs 53,9, feltámadását pedig a Zsolt 16,9-10. Fontos megjegyezni, hogy Pál az Írások bizonyságtételét hangsúlyozza. Ez legyen minden dologban a hitünkre vonatkozó próba: „Mit mond a Szentírás?”

15,5 Az 5-7. versekben azok felsorolását látjuk, akik a feltámadás szemtanúi voltak. Az Úr mindenekelőtt megjelent Kéfásnak (Péternek). Ez valóban nagyon megható. Ugyanaz a hűtlen tanítvány, aki Urát háromszor megtagadta, kegyelmesen abban a kiváltságban részesült, hogy a feltámadott Úr külön megjelent neki. Valóban, milyen nagy az Úr Jézus Krisztus kegyelme! Azután az Úr megjelent a tizenkét tanítványnak is. Valójában a tizenkettő nem volt mind együtt ebben az időben, de a tizenkettő kifejezést használták, hogy a tanítványok testületét jelöljék még akkor is, ha valamilyen konkrét pillanatban az nem volt teljes. Megállapíthatjuk, hogy nem minden megjelenés van megemlítve ebben a listában, amely az evangéliumokban fel van jegyezve. Isten Szelleme a feltámadott Krisztus megjelenéseiből azokat választja ki, amelyek a legjobban illenek a mondanivalójához.

15,6 Általában úgy gondolják, hogy az Úr megjelenése több mint ötszáz testvérnek, Galileában volt. Amikor Pál ezt írta, ezeknek a testvéreknek a többsége még életben volt, bár néhányan már elköltöztek, hogy az Úrral legyenek. Más szóval, ha valaki ellenőrizni kívánta annak igazságát, amit Pál mondott, a tanúk még éltek, és meg lehetett őket kérdezni.

15,7 Nincs mód megtudni, melyik Jakabról van itt szó, bár a legtöbb kommentátor feltételezi, hogy ő az Úr féltestvére. A 7. vers azt is elmondja nekünk, hogy az Úr megjelent minden apostolnak.

15,8 Pál ezután arról beszél, hogyan ismerkedett meg a feltámadott Krisztussal. Ez a damaszkuszi úton történt, amikor nagy fényt látott a mennyből, és szemtől szembe találkozott a megdicsőült Krisztussal. Az idétlen kifejezés koraszülést vagy vetélést jelent. Vine úgy magyarázza ezt, hogy abban az időpontban Pál úgy beszél magáról, mint aki kisebb a többi apostolnál, ahogyan a koraszülés kisebb értékű a normálisnál. Úgy használja a kifejezést, mint önmagának tett szemrehányást elmúlt élete miatt, mivel üldözte a Gyülekezetet.

15,9 Ahogyan az apostol arra a kiváltságra gondol, hogy szemtől szembe találkozott az Úrral, eltölti a méltatlanság érzése. Arra gondol, hogyan üldözte Isten Gyülekezetét, és ennek ellenére az Úr hogyan hívta el apostolnak. Ezért a porig alázkodik, mint legkisebb az apostolok között, és mint aki nem méltó, hogy apostolnak nevezzék.

15,10 Siet elismerni, hogy bármi is most, Isten kegyelme által az, de nem veszi ezt a kegyelmet magától értetődőnek. Inkább kötelességtudatot ébresztett föl benne, és fáradhatatlanul munkálkodott, hogy szolgálja azt a Krisztust, aki őt megmentette. A maga igazi értelmében mégsem Pál tette ezt, hanem Isten kegyelme, amely általa munkálkodott.

15,11 Pál most csatlakozik a többi apostolhoz és megállapítja, nem számít, ki prédikál közülük, mert mindnyájan egyek bizonyságtételükben, ami az evangéliumot illeti, különösen pedig, ami Krisztus feltámadására vonatkozik.

(J. N. Darby: A Biblia könyveinek áttekintése. Evangéliumi Kiadó):

15. fejezet

A halottak feltámadásának tagadása

A

zonban más gonosz dolgok is megtalálták a módját, hogy bejussanak az ajándékok közé, amelyeket a korintusi nyájban gyakoroltak. Egyesek tagadták a halottak feltámadását. A Sátán útjai körmönfontak. Látszólag csak a test feltámadása volt kérdéses, mégis az egész evangélium forgott kockán, mert ha a halottak nem támadnak fel, akkor Krisztus sem támadt fel. Ha pedig Krisztus nem támadt fel, akkor a hívők vétkei nincsenek eltörölve. Az apostol ezért a levél végére hagyta ezt a kérdést, és itt részletesen foglalkozik vele.

Az üdvösség a feltámadás tényére épül; az erre vonatkozó teljes és határozott bizonyságtétel

Pál először is arra emlékezteti őket, amit evangéliumként hirdetett köztük: Krisztus meghalt a bűneinkért az Írások szerint, majd feltámadt – ugyancsak az Írások szerint. Ez volt tehát üdvösségük eszköze, ha megmaradtak ebben, hacsak nem hiába lettek hívőkké. Ez igen szilárdan megalapozta érvelését: üdvösségük a feltámadás tényére épült, és szorosan összefüggött azzal. Ha a halottak nem támadnak fel, Krisztus sem támadt fel, pedig meghalt. Az apostol tehát azzal kezdi, hogy ezt a tényt a legteljesebb és leghatározottabb bizonyságtételekkel támasztja alá, beleértve saját bizonyságtételét is, hiszen ő maga is látta az Urat. Ötszáz ember látta őt egyszerre, akiknek nagyobb része még él, hogy tanúskodjon róla.

Krisztus feltámadt; ha ez nem így van, akkor hiábavaló a keresztyének igehirdetése és hite

Figyeljük meg eközben, hogy az apostol semmiről sem tud úgy beszélni, hogy ez ne hatna erkölcsileg a szívére, mivel Istennel együtt gondolkozik mindenen. Ezért a 8-10. versekben emlékezetükbe idézi a dolgok állását önmagával és a többi apostollal kapcsolatban, valamint a kegyelem korábbi munkáját; majd megkönnyebbült szívvel visszatér eredeti témájához. Minden isteni tanú bizonyságtétele egybehangzó volt. Mind azt hirdették, hogy Krisztus feltámadt; és minden erre a tényre épült. Ez volt Pál kiindulópontja. Ha azt hirdették közöttetek, hogy Krisztus feltámadt a halottak közül, hogyan mondhatják közületek némelyek, hogy nincs halottak feltámadása? – kérdezi. Ha valóban nincs, akkor Krisztus nem támadt fel, és ha ő nem támadt fel, hiábavaló az ő tanúinak igehirdetése, és hiábavaló a keresztyének hite. S nemcsak erről van szó, hanem arról is, hogy ezek hamis tanúk, mivel Istennel kapcsolatban kijelentették, hogy ő feltámasztotta Krisztust a halálból. Ha azonban a halottak nem támadnak fel, Isten nem támasztotta fel őt. Ez esetben pedig hitük hiábavaló volt; még bűneikben voltak; s azok, akik elaludtak Krisztusban, elvesztek. Ha tehát a hívő csak ebben az életben reménykedik Krisztusban, minden embernél nyomorultabb. De ez nem így van, mert Krisztus feltámadt.

Krisztus feltámadt az összes többi halott közül

Itt azonban nemcsak arról az általános tanításáról van szó, hogy a halottak feltámadnak. Krisztus a feltámadásakor a halottak közül jött fel. Itt Isten jóindulata és hatalma jelent meg,
 hogy visszahozza a halottak közül őt, aki kegyelméből leszállt a halálba, hogy megvalósítsa és bemutassa az embernek a Sátán és a halál hatalmából való szabadulását, amely Krisztusban történik meg. Ezzel nyilvános pecsétet tett a megváltás művére, és az emberben nyíltan megmutatta az ellenség minden ereje fölött aratott győzelmet. Krisztus tehát feltámadt az összes többi halott közül (mert a halál nem tarthatta fogva őt), s lefektette ennek az isteni és teljes szabadulásnak a dicsőséges alapelvét. Ő lett azoknak az első zsengéje, akik elaludtak, s akik az ő életének birtokában várják, hogy gyakorolja hatalmát, amely majd életre kelti őket a bennük lakozó Szent Szellem által.

A feltámadás különleges jellege és Krisztus különleges helye; Krisztus elválaszthatatlanul azonosul népével

Ez nyilvánvalóan különleges jelleget kölcsönöz a feltámadásnak. Nem csupán arról van szó, hogy a halottak feltámadnak, hanem arról, hogy Isten a maga hatalmával bizonyos személyeket visszahoz a halottak közül az irántuk való jóindulata miatt, a bennük levő élettel és a bennük lakozó Szent Szellemmel kapcsolatban. Krisztus igen különleges helyet foglal el. Benne élet volt, és ő a mi életünk. Kivívta ezt a győzelmet, amely a hasznunkra válik. Jog szerint ő az első zsenge; dicsősége megkövetelte ezt. Ha nem szerezte volna meg a győzelmet, örökre rabok maradtunk volna. Saját magának volt hatalma ahhoz, hogy visszavegye az életet. De a nagy alapelv ugyanaz: nem csupán a halottak feltámadásáról van szó, hanem arról, hogy mindazok, akik Isten szerint élnek, feltámadnak Isten jóindulatát élvezve és azon erő gyakorlása által, amely meg akarja tartani őket magának és magánál. Krisztus az első zsenge. Krisztus eljövetelekor következnek az övéi. Azonosulunk Krisztussal a feltámadásban. Hozzá hasonlóan nemcsak a halálból, de a halottak közül is kijövünk. Figyeljük meg itt azt is, hogy Krisztus és az övéi elválaszthatatlanul azonosulnak. Ha azok nem támadnak fel, ő sem támadt fel. Ő ugyanolyan halott volt, mint amilyenek mi lehetünk, kegyelmesen elfoglalta helyünket a halál alatt, ugyanolyan Ember volt, mint mi (kivéve a bűnt), és ez annyira igaz, hogy ha tagadjuk ezt az eredményt magunkra nézve, akkor tagadjuk a tényt is őrá nézve. Ekkor azonban a hit célja és alapja hamisnak bizonyul. Krisztusnak ez az emberekkel való azonosulása tele van hatalommal és áldással. Ha a halottak nem támadnak fel, ő sem támadt fel; ő ugyanolyan valóságosan halott volt, mint ahogy mi lehetünk.

Az Emberré lett Krisztus legyőzte a halált és azt, akinek hatalma van a halálon

Ennek az ember által kellett megtörténnie. Kétségtelen, hogy Isten hatalma visszahívhat embereket a sírból. Ő ezt meg is fogja tenni Fia személyében munkálkodva, akinek minden ítéletet átadott. De az nem olyan győzelem lesz, amelyet emberi természetben arattak a halál fölött, amely fogva tartotta az embereket. Krisztus ezt tette meg. Kész volt arra, hogy halálra adasson értünk, hogy (Emberként) legyőzze értünk a halált és azt, akinek hatalma van a halálon. Ember által van a halál; Ember által van a feltámadás. Dicsőséges győzelem ez! Teljes diadal! Kijövünk abból az állapotból, ahol a bűn és következményei teljesen utolértek bennünket. A gonosz nem léphet be oda, ahová kijutunk. Örökre átléptük a határvonalat. A bűn, az ellenség hatalma ezen az új teremtésen kívül marad, amely Isten erejének gyümölcse azután, hogy a gonoszság megjelent. Ezt az ember felelőssége nem ronthatja el. Ezt Isten tartja fenn, ez tőle függ.

(Biblia ― Magyarázó jegyzetekkel. Magyar Bibliatársulat, Kálvin Kiadó):

A 12. v. világítja meg, hogy miért szükséges elmondani mindazt, amit a 15. r. tartalmaz: Korinthusban vannak olyan gyülekezeti tagok, akik tagadják a halottak feltámadását. Ezzel szemben akarja Pál felmutatni a Krisztus haláláról és feltámadásáról szóló igehirdetés egyértelműségét és megbízhatóságát (11. v.). A 3-5. v.-ben mindenekelőtt az üdvüzenet összefoglalását idézi, amelyet ő maga is kapott (az antiókhiai vagy jeruzsálemi gyülekezettől?), és átadott a korinthusi gyülekezetnek. Az →evangélium tartalmaként →Krisztus üdvszerző halálát jelöli meg, amelynek realitását eltemetése bizonyítja, valamint azt, hogy őt Isten feltámasztotta, aminek valóságát a húsvéti tanúk előtti megjelenései tanúsítják az →Írások szerint (1d. Lk 24,45k és magyarázatát). Az 5. v. a Lk 24,34-gyel összhangban Kéfást, vagyis →Pétert jelöli meg, mint a feltámadás első tanúját. A 6k. v. további szemtanúkat nevez meg (Jakab, az Úr testvére; vö. ApCsel 1,14 és 12,17 magyarázatával), a 8. v.-ben pedig ehhez hozzáfűzi saját találkozását a Feltámadottal (vö. 9,1; Gal 1,15k; ApCsel 9,3-5), mint utolsó húsvéti megjelenést. A torzszülött jelentése szó szerint „koraszülött”. Kérdés, hogy Pál itt egy vele kapcsolatban használt gúnyolódó jelzőt idéz, vagy pedig azt akarja mondania 9k. v. értelmében, hogy ő ― hasonlóan egy életképtelen koraszülötthöz ― mint Krisztus tanúságtevője csak egy különleges isteni teremtő aktus folytán nyert életet? Hogy személyében Isten Krisztus üldözőjét apostollá hívta el, az fontos bizonysága a kegyelem hatalmának (vö. Gal 1,13-16; Ef 3,8; 1Tim 1,12-16).

(Jeromos Bibliakommentár. Szent Jeromos Katolikus Bibliatársulat):

65 (V) Negyedik rész: a feltámadás (15,1-58). Különböző nézetek alakultak ki arról a helyzetről, amellyel Pál szembesült (ld. J. H. Wilson: ZNW 59 1968 90-107), de a legvalószínűbb hipotézis (ld. R. A. Horsley: NovT 20 [1978]203-231), hogy a „lelki emberek” tagadták a feltámadást (12. v.; → 18), mivel a philóni bölcsességi okoskodás hatására úgy gondolták, hogy ők már birtokolják az örök életet (pl. De spec. leg., 1, 345). A test feltámadása értelmetlen volt azok számára, akik jelentéktelennek tartották a testet (1d. 6,12-20). Nem világos, hogy Pál hogyan szerzett tudomást a kérdésről.

66 (A) Az egyház hitvallása (15,1-11). 1. az evangéliumot: Pál válaszának alapja az egyháznak Jézus feltámadásába vetett hite. Mivel ő valóban feltámadt a halottak közül, a feltámadás már nem egyszerűen egy lehetséges elmélet a halál utáni életre vonatkozóan (→ 77:173-174). 2. A rendkívüli tömörség lehetetlenné teszi a pontos fordítást; legalább hat különböző lehetséges mondatszerkezetet javasoltak (ld. Conzelmann: 1 Corinthians, 250). úgy, ahogy hirdettem nektek: A pontos páli fogalmazás fontos. 3a. amit magam is kaptam: Bevezető a hitvalláshoz, amelyet Pál kapott és továbbadott. 3b-5. Semmi sem bizonyítja, hogy ez a legkorábbi hitvallás egy szemita formula fordítása lenne, de nagyon valószínű, hogy a palesztinai közösségből származott. Pál kiegészítése a háromszoros kai hoti, „és hogy”. 3b. Krisztus meghalt a bűneinkért az Írások szerint: Jézus halálának értelmezése az Iz 53,5 fényében talán magára Jézusra megy vissza (ld. JNTT 287-288). 4. eltemették: Ez megerősítette a halál tényét. harmadnapon feltámadt, az Írások szerint: Az egyetlen világos ószövetségi kapcsolat az Óz 6,2, de a későbbi zsidó hagyomány a harmadik napot az üdvösség napjaként értelmezte (Gen.Rab. 5b a Ter 22,4-5-höz; H. Friedman ― M. Simon: Midrash Rabbah, London 1939, 1, 491). 5. megmutatta magát: Az ophté ige nem passzív, hanem medio-passzív (ld. A. Pelletier: Bib 51 [1970] 76-79). A hangsúly Jézus kezdeményezésén van, nem az őt megtapasztalókon. 6. Pál kiegészítése azt emeli ki, hogy a szemtanúk egy része még elérhető volt. Nem a pünkösdi eseményről szóló beszámoló dublettje (ld. C. F. Sleeper: JBL 84 [1965] 389-399). 7. Jakabnak, majd valamennyi apostolnak: Egy hagyománytöredék, amelyet Pál közbeiktatott, hogy átvezessen saját tapasztalatához. Akárcsak Pál, Jakab, „az Úr testvére” (Gal 1,19), nem volt Jézus tanítványa (vö. Csel 1,21-22). A Ev.Héb. 7. fejezete számol be arról, hogy Jézus megjelent Jakabnak (HSNTA 1, 165). 8. mint egy elvetéltnek (KNB: félresikerültnek): Lehet, hogy a kifejezés Pál ellenségeitől származik, akik így gúnyolták őt, megjelenése miatt (1Kor 10,10), és apostol mivoltát tagadták (1Kor 9,1-18). 10. valamennyiüknél többet munkálkodtam: A polémikus megjegyzés a 9,1-18-ban tárgyalt helyzetre utal.

(Szabó Andor: Lábam előtt mécses a Te igéd. Kálvin Kiadó):

EMLÉKEZTETŐ A KEZDETEKRE

1Kor 15,1-7

Pál nemcsak azért szól Krisztus s majd a halottak feltámadásáról, hogy némelyek kételkedését eloszlassa (12). A nemkívánatos korinthusi fejlemények is késztetik arra, hogy hitük kezdeteire emlékeztessen: mi volt az, amivel evangélizálta őket (az 1. v. így fordítható). Ezt fogadták el akkor és mind ez ideig meg is maradtak benne. A Messiás Krisztus halálának és feltámadásának ténye és az erről hirdetett evangélium az az erő, ami most és a jövőben is segíthet rajtuk. Ügyelniük kell rá, hogy megmaradjanak e szabadításban, azt el ne vesztegessék, meg ne gyengítsék. Mintha megrezdülne Pál lelkében némi bizonytalanság felőlük, féltve őket a lehetséges zűrzavartól, amivel hiábavalóvá tehetik, megerőteleníthetik az első idők alapvetését. Az apostol szolgálata nyomán erre épült akkor a hitük. E sejtést erősíti az, amit kimond, de az is, amiről nem beszél. Krisztus feltámadásának eseményei sorából teljesen hiányzik pl. az üres sír szemtanúinak bizonyságtétele, akik történetesen asszonyok voltak. (Ne feledjük, hogy épp most utasította kérdéseikkel férjükhöz a korinthusi asszonyokat.) – Emlékezteti őket legelső közléseire, kiknek jelent meg a Feltámadott, miután halálával és feltámadásával elvégezte megváltásunkat, az Írások bizonyságtételével egyezően. Közvetlen ÓSZ‑i összefüggés a bűneinkért vállalt váltsághalálra nézve az Ézs 53. része. A feltámadásról mondott próféciának vehető ugyanott a 10. v.: „mégis meglátja utódait, sokáig él”. A harmadik nap – vélt próféciaként – megtalálható ugyan a Hós 6,2-ben, de a lelkesültség ott felszínes, s jó érzékkel soha nem hivatkoztak erre az igére az első keresztyének. A harmadik nap sokkal inkább a valódi tényekre utal.

A Krisztus név Jézus messiás voltát emeli ki. A reá vonatkozó hiteles hagyományt első kézből vette az apostol, pl. a Gal 1,18-ban leírt alkalommal, midőn Kéfással (!) töltött 15 napot, közben Jakabot, az Úr testvérét is „látta”. Az így átvett alapvető ismeretet adta tovább a korinthusiaknak is, s most újból elsorolja Krisztus megjelenéseit. Eltemettetése is kiemelendő, nehogy bárki is tetszhalálnak magyarázza halálát; feltámadni csak valóságos halálból lehet. Feltámadott testben jelent meg legelőbb is Kéfásnak (Lk 24,34), aztán a tizenkettőnek (a Jn 20,26 esetében Tamással együtt is csak 11-en voltak; a kerek szám a testületet jelenti). Megjelenése testvérének, Jakabnak csak innen tudható, de ebből értjük meg, hogy ez győzte meg végképp családját, és kapcsolta őket szorosan a Szentlélekre váró tanítványokhoz (ApCsel 1,14), hiszen Jakab, akinek tehát a 40 nap folyamán megjelent, lehetett a családfő, aki - jogilag tekintve - Jézus volt azelőtt. Krisztus megjelenése alapján számított Jakab „oszlop”-nak (Gal 2,9). Aztán még egyszer megjelent az apostoloknak; a Jn 21,1kk esetében összesen heten voltak. Említ Pál továbbá több mint 500 testvért, akiknek szintén megjelent (Galileában?). Közel 20 éve történt mindez, s azóta csak néhányan „aludtak el”? Mai fogalmak szerint ifjak voltak – jó harmincasok – az első tanúk.

A SORBAN UTOLSÓKÉNT

1Kor 15,8-11

Megjelenéseinek sorában a feltámadott Krisztus végül az apostolnak jelent meg a damaszkuszi úton, s mint mindig tette, megszólította küldöttét – ezt jelenti az apostol név. Ha összehasonlítjuk Pál elhívását azzal, ahogy éppen Korinthusban bátorította őt, igazán csak ő tudott különböztetni a kettő között (ApCsel 9,3kk; 18,9); számunkra annyi világos, hogy amaz első az egész életre szóló elhívás volt, ahogy azt az ÓSZ‑i próféták is kapták (Ézs 6; Jer 1). Nemcsak apostoloknak jelent meg Krisztus, hiszen részesítette ebben a több száz testvért is (6). Az apostolság hitelesítésén túl, egyre erőteljesebben jut érvényre a megjelenésekben a missziói küldetés, az apostolság van a misszióért s nem fordítva; ezért jelent meg végül neki is „mintegy torzszülöttnek”. A koraszülött szó itt nem találó, hiszen Pál késői gyermek volt ebben a sorban, de a torzszülött sem kielégítő fordítás. Kis vakaréknak mondják tréfásan azt, aki néhány év szünet után születik utolsóként a gyermekek sorában. Függetlenül a görög szó jelentésétől, itt pontosan erről van szó, csak szokatlan lenne, ha így fordítanánk.

Sokféle szóbeszéd járhatta a gyülekezetekben az apostolról. Ő úgy védi ki – ha lehet, előzi meg ezeket –, hogy egyebütt is (Gal 1,23; Fil 3,6kk) őszintén elmondja, miként üldözte „az Isten egyházát”. Részéről ez a kegyelem magasztalása és nem taktika; a mímelt őszinteség szokott úgy megnyilvánulni: én még többet is el tudnék magamról mondani! Még e dologban is legyünk mértéktartóak, azt sem kell állandóan emlegetni, hogy „féreg vagyok” (Zsolt 22,7), mert az meg első renden messiási prófécia! Az őszinteségnek semmi köze a másokat kényszeríteni akaró alázatoskodáshoz. Minden ízével a kegyelmet magasztalja az apostol, így küldetett a (pogány) népek közé, s ennek lendületével szolgált, bizonyítván azt, hogy a rajta gyakorolt kegyelem nem lett hiábavaló, nem maradt üres, mert kitöltötte a misszióért végzett sok-sok fáradozásával. Az Úrban dicsekszik (1,31), amikor arról beszél, hogy egybevetve a többi apostol munkálkodásával, többet fáradozott, mint azok együttvéve. Hozzá kell még fűznie, hogy nem ő tette mindezt, hanem Istennek vele együtt munkálkodó kegyelme. Különben nincs versengés az apostolok között, mindnyájan egyértelműen így prédikálnak ma is (jelen idő!). Hogyan? Kegyelem által, Isten kegyelmével hordozottan, s erre az egyértelmű, kegyelemre hivatkozó tanúságtételre felelnek a hit válaszai, döntései, ami új irányt szab az immár keresztyénné lett hívőnek. Így volt akkor is, midőn a korinthusiak elfogadták Krisztust. Ehhez tartsák magukat. – A többi apostol is az őszinteség útját járta, ezért nem hallgatják el az evangéliumok Péter tagadását, Tamás kételkedését, s hogy az Úr testvére Jakab is csak a mennybemenetel után csatlakozott anyjával és testvéreivel együtt a tanítványokhoz (ApCsel 1,14). E szemléletet látva kegyes egyoldalúság mindaz, amit később a szentek legendái vagy protestáns talajon a misszió hőseinek szépítő történetei mondanak el nekünk. A kegyelmet ilyen módon sem szabad megerőteleníteni. Ábrahámtól fogva, Márián át, minden hívő kegyelmet nyert bűnös volt.

(Cornelis van der Waal: Kutassátok az Írásokat! Iránytű Kiadó):

8. A test feltámadásáról szóló hitvallás (15:1-58)

A lélek, mint gyönyörű madár. Napjainkban vannak olyanok, akik a keresztyén egyház hitvallását demitizálni akarják. Az emberi gondolkodás racionalitása kizárja Krisztus feltámadását és a test feltámadását.

A korinthusi keresztyének is ebbe a veszedelmes irányba haladtak. Ez egy régi probléma új megjelenése volt, vagyis megint csak arról van szó, hogy túl nagy hangsúlyt helyeztek a lelki dolgokra és egyidejűleg elhanyagolták, sőt megvetették a testieket. Úgy vélték, hogy a lélek egy gyönyörű madár, amely egy rút kalitkába, a testbe van bezárva. Ami az ügyet még súlyosabbá tette, az a korinthusiak a felőli képzelgése volt, mintha ők már „beérkeztek” volna a célba. Kezdték elvágni a szálakat jelenük és az ítélet napja között.

Ami a feltámadást illeti, a korinthusiak nem mentek el odáig, hogy tagadták volna Krisztus feltámadását. Hiszen Krisztus feltámadása a rendszeres igehirdetés témája volt. Néhányan azonban azt gondolták, hogy a test feltámadásába vetett hit szükségtelen, minthogy ők lelki újjászületésen és újjáépítésen mentek keresztül, s a Lélek hőseiként a csúcspontot már átélték, elérték és meg is haladták.

Feltámadásunk biztosítéka. Szemben a feltámadás ilyen spirituális megközelítésével Pál bizonyságot tesz arról, hogy Krisztus valóban feltámadott. Miként máshol is az Újszövetségben, itt sem egy érzésről van szó, amely valakinek a szívében támad, hanem tényről, a valóságos eseményről, ahogy számos tanú látta és hallotta. Pál megemlíti Krisztus ismételt megjelenéseit feltámadása után. A korinthusiak maguk győződhettek meg a történtekről, mert számos szem‑ és fültanú élt még abban az időben.

Pál maga is tanú. Találkozott a feltámadott Úrral. Bár ő volt a legkisebb az apostolok között, Jézus megjelent neki. Pál a feltámadás evangéliumát hirdette Korinthusban és az emberek hittek benne (15:1-11).

Ezt az evangéliumot nem szabad kihagyni az egyház hitéletéből. Krisztus feltámadása garancia arra, hogy mi is Feltámadunk. Az egyház Krisztusban van, aki eltörölte a bűn következményeit. Pál alternatíva elé állítja a korinthusiakat. Mi van akkor, ha nincs feltámadás? Akkor Krisztus sem támadt fel. Ebben az esetben Pál hamis tanú és hiábavaló a hit. Mi történik akkor, ha Krisztus valóban feltámadott? Ebben az esetben el kell fogadnunk Őt mint első zsengéjét azoknak, akik elaludtak (15-20).

(David Prior: Pál első levele a korinthusiakhoz. Harmat):

15,1-58

Feltámadás – múlt, jelen és jövő

A 12. versből tudhatjuk meg először, mi késztethette Pált e sokatmondó fejezet megírására. Voltak olyan keresztyének Korinthusban, akik azt állították, hogy „nincs feltámadás a halálból”. A pogányok apostola, aki oly bátran és nyíltan hirdette Jézust és a feltámadást, hogy néhány hallgatója Athénban meg volt róla győződve, hogy két különböző istenről (Jézusról és Anasztasziszról – a feltámadás szó görög megfelelője) prédikál (vö. ApCsel 17,18), megdöbbenve tapasztalta, hogy milyen nagy a bizonytalanság az evangélium lényege felől. Ő ugyan valóban elszánta magát arra, hogy Korinthusban semmi mást nem prédikál, mint „Jézust, őt is mint megfeszítettet”, de ha nagyobb hangsúlyt is fektetett a kereszt jelentőségére, mint a feltámadás tényére, a két esemény elválaszthatatlan volt mind gondolkodásában, mind pedig tanításában. Jézust hirdette, a megfeszítettet és feltámadottat. Hogy utasíthatja el keresztyén ember, még ha korinthusi is, a halálból való feltámadást? Mi váltotta ki belőlük ezt a kételkedést? Miben hittek hát tulajdonképpen?

Több válasz is született ezekre a kérdésekre. Először is, a görögök általában a lélek halhatatlanságában hittek (amelyet eredetileg, csaknem ötszáz évvel korábban, Platón fogalmazott meg utolérhetetlen módon). A testet börtönnek tartották, a halál által pedig az addig fogoly lélek megszabadult, hogy fölszárnyalhasson a valódi világba, amelynek csak árnyéka minden, ami e földön van. A görög keresztyének ezen a filozófián nőttek fel, s nehezen tudtak megszabadulni tőle. Kortárs keresztyén körökben számos gnosztikus irányzat létezett, amelyek el tudták téríteni a keresztyéneket az apostoli igazságtól, túlságosan elszellemiesítve a halál előtti és utáni élet megközelítését.

A második lehetőség az, hogy a korinthusiak a mi korunkra jellemző kétkedéssel viszonyultak Jézus húsvét hajnali üres sírjához. „A halottak nem támadnak fel” ― hangoztathatták az ilyen beállítottságú emberek. Amikor Pál Cézáreában Agrippa előtt védekezett, ezt a kihívó kérdést vágta oda minden hallótávolságban lévőnek: „Miért tartjátok hihetetlennek, hogy Isten halottakat támaszt fel?” (ApCsel 26,8) Hasonlóképpen, amikor a Nagytanács előtt állt, és később is, Félix, Júdea római kormányzója előtt egyértelműen kifejezte saját álláspontját: „A halottak feltámadása miatt vádolnak engem ma előttetek." (ApCsel 23,26; 24,21) Attól a pillanattól kezdve, hogy híre ment, Jézus sírja üres, sokan ― vélhetően nem utolsósorban a szadduceusok befolyása alatt állók ― sokféle magyarázatot kínáltak, csak a feltámadás nem jött szóba (vö. ApCsel 23,8, továbbá Mt 27,62-66).

Ilyen hangok mindig is lesznek, elsősorban azért, mert Jézus feltámadása (ha őszinte vizsgálat tárgyává teszik) elsöpör minden olyan érvet és elméletet, amelyek mögé az ember mindig is megpróbált elrejtőzni az Isten elől. Pálnak az athéniekhez intézett kijelentése tökéletes pontossággal mutatja be Jézus feltámadásának jelentőségét: „A tudatlanság időszakait ugyan elnézte Isten, de most azt hirdeti az embereknek, hogy mindenki mindenütt térjen meg. Azért rendelt egy napot, amelyen igazságos ítéletet mond majd az egész földkerekség fölött egy férfi által, akit erre kiválasztott, akiről bizonyságot adott mindenki előtt azáltal, hogy feltámasztotta a halálból.” (ApCsel 17,30-31)

A korinthusiak bizonytalanságát a halottak feltámadását illetően harmadszorra azzal a hozzáállással magyarázhatjuk, amellyel Pál már e levél egy korábbi részében is szembeszállt. Röviden, arról az elképzelésről van szó, hogy a keresztyének a Krisztustestbe való felvételük, azaz már megkeresztelésük pillanatában belépnek Krisztusban nyert örökségük teljességébe. A 4,8-ban Pál szemrehányást tett nekik: „Ti már jóllaktatok, már meggazdagodtatok, nélkülünk uralomra jutottatok; bár csakugyan uralomra is jutottatok volna, hogy veletek együtt mi is uralkodhatnánk.” Láttuk, hogy ez a diadalittas elképzelés nem felel meg a „már” és a „még nem” paradoxonának a bibliai eszkatológiában. A korinthusiak most akartak mindent, és örökre szóló győzelmet ültek a bűn, a betegség, a szenvedés és a Sátán fölött, mintha ez hit által jussa volna minden jó úton járó keresztyénnek. Ha így közelítjük meg a keresztyén tanítványi létet, abból logikusan következik az az állítás, hogy „a feltámadás már megtörtént” (lásd Hümenaiosz és Filétosz, 2Tim 2,18). Ez az álláspont nem szükségszerűen tagadja Jézus feltámadását, de tagadja a keresztyén ember feltámadására vonatkozó bármilyen jövendő reménységet: csak annyit remélhetünk, amennyink most van. Nem meglepő, hogy Pál azzal vádolja Hümenaioszt és Filétoszt, hogy tanításukkal „feldúlják egyesek hitét”.

Ennek a diadalittas tannak a mai megfelelőjét megtalálhatjuk azokban a „sikergyülekezetekben”, amelyek mára sok országban polgárjogot nyertek (például: „bízzál Istenben, és akkor szerencsés, egészséges és sikeres leszel”). Ezekben a körökben az Újszövetséghez akár csak távolról is kapcsolódó szenvedésteológia sem ismeretes. Tanításuk azokat vonzza, akik kényelmes életet, s hozzá tiszta lelkiismeretet szeretnének; rabbá tesz sokakat, akik úgy látják, hogy az elmélet sehogyan sem vág össze tapasztalataikkal, és akikben azután bűntudat ébred amiatt, hogy „nincs elég hitük”; továbbá elriasztja azokat, akiknek a körülményeik gyakorlatilag lehetetlenné teszik, hogy bármilyen értelemben gazdaggá és sikeressé válhassanak. (Ez utóbbi csoportba sorolható jószerével a világ hetvenöt százaléka.)

Valószínű, hogy a korinthusi helyzet e három kategória egyikébe sem illik bele teljesen. Mindamellett Pál úgy érezte, köteles visszatérni egészen az alapokhoz, hogy helyesen tudja kezelni a helyzetben rejlő veszélyeket. Végig az egész fejezetben a feltámadás elvét és tényét fejti ki, amely az evangélium szíve. A keresztyénség nem a halhatatlanságban, a puszta túlélésben vagy a lélekvándorlásban, és nem is a reinkarnációban, hanem a halálból való feltámadásban hisz. Pál számára – csakúgy, mint az Újszövetség minden írója számára – ez nem csak a lélek vagy csak a test vagy a személyiség, hanem szükségszerűen az egész személy feltámadását jelenti a halálból. Az Új szövetség következetesen úgy tekinti a feltámadást, mint Isten hatalmának megnyilvánulását a halál fölött. Jézus nem a maga akaratából támadt fel, és ha Isten feltámasztotta Őt a halálból, fel fogja támasztani mindazokat is, akik Jézusban vannak. Ebben a fejezetben Pál kifejti, mi minden következik ebből az alapigazságból.

1. Jézus feltámadásának tényei (15,1-11)

Eszetekbe juttatom, testvéreim, az evangéliumot, amelyet hirdettem nektek, amelyet be is fogadtatok, amelyben meg is maradtatok. 2 Általa üdvözültök is, ha megtartjátok úgy, ahogy én hirdettem is nektek, hacsak nem elhamarkodottan lettetek hívőkké. 3 Mert én elsősorban azt adtam át nektek, amit én magam is kaptam; hogy tudniillik Krisztus meghalt a mi bűneinkért az Írások szerint. 4 Eltemették, és – ugyancsak az Írások szerint – feltámadt a harmadik napon, 5 és megjelent Kéfásnak, majd a tizenkettőnek. 6 Azután megjelent több, mint ötszáz testvérnek egyszerre, akik közül a legtöbben még mindig élnek, néhányan azonban elhunytak. 7 Azután megjelent Jakabnak, majd valamennyi apostolnak. 8 Legutoljára pedig, mint egy torzszülöttnek, megjelent nekem is. 9 Mert én a legkisebb vagyok az apostolok között, aki arra sem vagyok méltó, hogy apostolnak neveztessem, mert üldöztem Isten egyházát. 10 De Isten kegyelméből vagyok, ami vagyok, és hozzám való kegyelme nem lett hiábavaló, sőt többet fáradoztam, mint ők mindnyájan; de nem én, hanem az Istennek velem való kegyelme. 11 Azért akár én, akár ők: így prédikálunk, és ti így lettetek hívőkké.

E versekben Pál megismétli az evangélium lényegét, amelyet kezdettől fogva hirdetett a korinthusbelieknek. Tudatában kell lennünk annak, hogy amikor az apostol a feltámadás kérdését kifejti, és további felismeréseit előadja, akkor csak megismétli, és nem kiegészíti a tényeket. Amikor valaki kételkedni kezd bizonyos teológiai kérdésekben, könnyen jut olyan következtetésre, hogy ezek az alapvető tények vagy elégtelenek, vagy megbízhatatlanok. Pál nem ad helyt ilyen gondolatoknak: emlékezteti a korinthusiakat az evangéliumra, amelyet hirdetett nekik, s amelyet ők befogadtak (1).

A befogadtatok (paralambanó) szó olyan meggyökerezett hagyományra utal, amelyet személyesen, és szinte bizonyosan szájról szájra továbbítottak azok, akik Jézus halálának és feltámadásának eredeti szemtanúi voltak. Pál ugyanezeket a szavakat használta az úrvacsora szereztetésének feljegyzésekor is (1Kor 11,23-34). Mivel az Első korinthusi levél az ötvenes évek elején íródott, a Jézus feltámadásával kapcsolatos tények, amelyek az evangélium üzenetének magvát alkotják, csupán húsz évre nyúlnak vissza. Ennélfogva tehát időben a lehető legközelebb vagyunk a jeruzsálemi történések szemtanúinak beszámolóihoz. Pál nem habozik, hogy a korinthusiak feltámadással kapcsolatos kételyeire ilyen történelmi bizonyítékokkal válaszoljon. Az evangélium tényeit, amelyeket hirdetett, maga is szemtanúktól hallotta – talán amikor Jeruzsálemben járt, hogy Péterrel és Jakabbal tanácskozzék (vö. Gal 1,18-19). A tények jelentőségének magyarázatáról pedig azt állította, hogy „kinyilatkoztatásban” kapta (vö. Gal 1,11-16; Ef 3,1-10).

Megerősíti, hogy ez az evangélium elhozta számukra az üdvösséget (2, általa üdvözültök is), egyedül a Krisztusba vetett hitük bizonytalansága miatt van fenntartása. „Akik úgy ragadják meg a hallott evangéliumot, hogy valójában nem bíznak Krisztusban, azoknak a hite alaptalan és üres. Az ilyen hit nem menti meg őket.”
 Pál érthetően rosszall minden olyan hozzáállást vagy nézetet, amely ily módon aláássa a hitet. Szükségünk van az örömüzenet lényegének szüntelen felidézésére, s ehhez hozzátartozik a történelmi tényekhez való ragaszkodás (2, ha megtartjátok úgy, ahogy én hirdettem is nektek).

Mik ezek a tények? „Krisztus meghalt... eltemették... feltámadt a harmadik napon... megjelent Kéfásnak, majd a tizenkettőnek, azután több, mint ötszáz testvérnek egyszerre..., azután Jakabnak, majd valamennyi apostolnak” (3-7).

Mielőtt szemügyre vennénk Pál beszámolóját a Feltámadott megjelenéseiről, érdemes felfigyelnünk arra az utalására, hogy eltemették (4). „Sok tudós ebben burkolt utalást lát az üres sírra”,
 mert talán nemcsak azért áll itt az eltemették szó, hogy jelezze a dráma egyik szükséges és valóságos mozzanatát, hanem azért is, hogy megerősítse a halál és a feltámadás valóságát. „Ha eltemették, akkor valóságosan meg kellett halnia; ha eltemették, akkor a feltámadással egy testnek kellett megelevenednie... Ha eltemették, majd utóbb elevenen látták a sírján kívül, a sírnak üresnek kellett lennie, és elég valószínű, hogy látták is üresen.”

Pál az evangélium tényei közé sorolta azt is, hogy Krisztus meghalt a mi bűneinkért (3). Nem igazi evangéliumhirdetés az, ha nem magyarázzuk el újszövetségi fogalmakkal, hogy mi a kapcsolat az ember bűne és Krisztus halála között. Valójában nem is beszélhetünk evangéliumról, csak akkor, ha rámutatunk, hogy Krisztus halála egyszer s mindenkorra leszámolt a bűnnel. A feltámadás ténye önmagában keveset mond az evangélium lényegéről, hacsak nem bizonyítjuk be, hogy „a halál fullánkja a bűn” (15,56), és hogy Krisztus feltámadása ennélfogva kihúzta ezt a fullánkot (vö. Róm 4,25; Gal 1,1-4).

Az evangélium tényeinek másik lényeges jellemzője, hogy Krisztusnak mind a halála, mind a feltámadása az Írások szerint történt (3 és 4). Emlékszünk rá, hogy húsvét napjának estéjén Jézus az emmausi úton „elmagyarázta [a két tanítványnak] mindazt, ami az Írásokban róla szólt” (Lk 24,26-27). Ha Jézus halálának és feltámadásának fényében olvassuk az ószövetségi írásokat (nevezetesen az Ézsaiás 52,13-53,12-t), azok is ékesszólóan hirdetik Őt.

Az Ószövetség valójában homályban hagyja a feltámadás kérdését. Másrészt azonban a zsoltárírók bíztak Isten halált is legyőző erejében, és reménykedtek, hogy nem jutnak a Seolba (amely voltaképpen az ürességet, ha nem a feledést jelenti ― vö. Zsolt 16; 49; 73; 88). Ebben a bizalomban benne volt a feltámadásba vetett biztos reménység magva. Ugyanígy az az üdvösség, amelyet Isten az ősatyáknak és leszármazottaiknak ígért, hallgatólagosan tartalmazza a feltámadás biztosítékát, különösen mivel az ígéret egy megmásíthatatlan szövetségben gyökerezik. Jézus és a szadduceusok ― akik tagadták a feltámadás bármiféle lehetőségét ― valójában ezen ütköztek össze. Jézus végül ezt mondta nekik: „Nem olvastátok... hogy mit mondott Isten [Mózesnek]: Én vagyok Ábrahám Istene és Izsák Istene és Jákób Istene? Az Isten nem a holtak Istene, hanem az élőké. Ti tehát nagyon tévelyegtek.” (Mk 12,18-27) A zsoltáríróktól és az ősatyáktól vett két példán keresztül Jézus maga mutatott rá arra az igazságra, amelyet most Pál állít, vagyis hogy az ő halála és feltámadása összhangban volt az Írásokkal.

A feltámadott Jézus megjelenései, amelyeket Pál az eredeti szemtanúk elbeszélései alapján jegyzett le és adott tovább, több helyen is eltérnek a négy evangélium beszámolójától. G. E. Laddnek e különbségekről adott tanulságos és építő magyarázatát
 nem szükséges itt megismételnünk. Nyilvánvalóan komoly bizonyíték a feltámadás valósága mellett, hogy a feltámadott Jézus egyszerre több mint ötszáz testvérnek jelent meg, hiszen többségük még élt, és személyesen lehetett beszélni velük.

Az evangélium tényeinek felsorolásában talán a legjelentősebb mondat a 8. versben hangzik el: Legutoljára... megjelent nekem is. E szóhasználattal Pál legalább két dolgot közöl: először azt, hogy az találkozása a feltámadott Jézussal (a mennybemenetel után) azonos értékű és ugyanolyan természetű, mint az előbb felsorolt többi találkozás;
 másodszor, hogy miután a feltámadott Jézus megjelent Pálnak, nem volt több ilyen természetű megjelenés (legutoljára).

Szükség van erre a megjegyzésre, hogy helyre tegyünk mai beszámolókat a mennybement Jézusról látott látomásokról. Előfordulhat ilyen élmény, de semmiképpen sem egyenértékű vagy azonos termé​szetű azzal, amit Pál a damaszkuszi úton átélt. A jelenés olyan szokatlan és különleges volt, hogy az apostol torzszülöttnek (ektroma) nevezi magát. A szó koraszülöttre vagy elvetélt magzatra utal, és talán nem kell túlságosan szó szerint vennünk. Valószínűleg sértésként használták. „Lehetséges, hogy ellenfelei ezzel sértegették Pált, aki nem volt jóképű férfi (2Kor 10,10), és a külsejére vonatkozó becsmérléseket akár össze is kapcsolhatták az ingyen kegyelemről szóló tanának bírálatával.”

El tudjuk képzelni, amint ellenfelei kijelentették: Pál nemhogy nem született újjá, de elvetélt magzat volt. Pált mindig lenyűgözte Isten kegyelme, az, ahogyan neki megbocsátott, mi több, apostolává hívta el őt, aki ádázul üldözte az egyházat (9-10). Ilyen értelemben természetellenes volt számára, hogy ugyanúgy találkozzék a feltámadott Jézussal, mint például Péter és János. Továbbá lehet ebben utalás az időpontra is: Pál túl későn jelent meg a színen, hogysem az eredeti apostolok közé lehessen sorolni, ám Isten ezt az akadályt is legyőzte.

Pál hátterének ismeretében nem meglepő, hogy önmagát a legkisebbnek tartotta az apostolok között, aki arra sem méltó, hogy apostolnak neveztessen (9). Egyedül Isten kegyelme lehetett úrrá érdemtelenségén: de mivel a kegyelem bőven áradt méltatlan személyére, Pál nem hagyja, hogy bárki is elvitassa tőle akár a helyzetét, akár az elhívatását. Nem venné komolyan Isten kegyelmét, ha ezt megengedné. A kegyelemre az az egyetlen helyes válasz, ha minden idegszálunkkal elkötelezzük magunkat (10). Ha Isten kegyelme nem hozza létre bennünk ezt a határozott céltudatosságot, akkor a hitünknek komoly hiányossága van (vö. Róm 12,1 skk; Kol 1,27-29). De végső soron az igehirdető személye lényegtelen: a hit attól lobban lángra, hogy hallja ezt az evangéliumot. Másik örömhír nincs.

Igehirdetések:

(Balikó Zoltán: Isten iskolájában. Luther Rózsa Alapítvány):

Jó hír csak egy van

1987. – 1Kor 15,1-10a

„Eszetekbe juttatom, testvéreim, az evangéliumot, amelyet hirdettem nektek, amelyet át is vettetek, amelyben meg is maradtatok. Általa üdvözültök is, ha megtartjátok úgy, ahogy én hirdettem nektek, hacsak nem elhamarkodott módon lettetek hívőkké. Mert én elsősorban azt adtam át nektek, amit én magam is kaptam; hogy tudniillik Krisztus meghalt a mi bűneinkért az Írások szerint. Eltemették, és ― ugyancsak az Írások szerint ― feltámadt a harmadik napon, és megjelent Kéfásnak, majd a tizenkettőnek. Azután megjelent több, mint ötszáz testvérnek egyszerre, akik közül a legtöbben még mindig élnek, néhányan azonban elhunytak. Azután megjelent Jakabnak, majd valamennyi apostolnak. Legutoljára pedig az összes között, mint egy torzszülöttnek, megjelent nekem is. Mert én a legkisebb vagyok az apostolok között, aki arra sem vagyok méltó, hogy apostolnak neveztessem, mert üldöztem az Isten egyházát. De Isten kegyelméből vagyok, ami vagyok, és hozzám való kegyelme nem lett hiábavaló.”

Szeretteim! Pált körülveszi, mint éjszakai fényt a sok pille és bogár, az a rengeteg információ, ami dől rá. Ki tudja, milyen távol van missziói útján, de hát a régi gyülekezetéből csak kapja az információkat. Jönnek a rossz hírek, Korinthusban a gyülekezet egysége bomlóban van, lábra kapott a pártoskodás, személyválogatás, aztán baj van erkölcsi téren is. Súlyos, még a pogányok közt is ritkán hallható botrányok híre jön. Gyülekezeti tagok pereskednek, bíróság elé állnak, az úrvacsorai közösség töredezik, nagyon fogy a szeretet. Különféle helytelen értékelési sorrend kapott lábra a kegyelmi ajándékok megítélése tekintetében. Bajok sűrű egymás után, házassági kérdések, fiatal lányok, özvegyek problémái. Akit érdekel, vegye elő otthon a Bibliáját, olvassa el az első Korinthusi levél előző fejezeteit. Rossz hírek garmadája, csak úgy hull az öregedő Pál apostol szívére. A nevek ismerősök, arcok feltűnnek, át‑ és átjárja a fájdalom, ilyenek történnek a régi kedves családokban, hát ez lett a házasságból, így nőttek fel azok a drága kis fiatalok.

Ebben a helyzetben most elérkezik levelének ahhoz a szakaszához, ahol válaszolnia kell mindenre, amit hallott, hogy eligazítsa távolból is az ő annyira szeretett korinthusi gyülekezetét. Itt csendül fel az első mondat, most már nagyon érthetően és veretesen. „Eszetekbe juttatom az evangéliumot...” Szégyen, de igaz, és meg kell vallani, leghamarább az evangéliumot felejtjük el. A pártoskodók elfelejtették, azt tartják számon, ami az ő igazságuk és a többi pártnak a tévedése.

Aki lohol a világi bíróság elé, nyilván nem az evangéliumra gondol, hanem meg van sértve, úgy érzi, kisemmizték az örökségből, vagy megbántották becsületében és pogány bíróság előtt keres jogorvoslatot. Nyilván nem az evangéliumra gondol, és itt továbbfolytathatjuk a rossz hírek sorát, és egyszerre tényleg így van, ahogy Pál apostol kezdi. Minden kérdésre a választ akkor kapjuk meg, ha újra eszünkbe jut az evangélium. Ha újra megtaláljuk a kulcsot, amely minden ajtót kinyit, ha végre felragyog közöttünk az a világosság, melyben minden eltévedt ember megtalálja az utat. „Eszetekbe juttatom az evangéliumot.”

Tapasztalatom szerint is hirdetem és vallom, az ördögnek az első számú kísérlete, manipulációja, aztán támadása mindig ezt célozza, hogy valami annyira fájjon, hogy ne tudjál másra gondolni. Egy sértés annyira foglalkoztasson, hogy el tudjál felejteni mindent, amit hallottál és tanultál. Egy félelem úgy betakarjon, hogy a sötétben csak a riadt szíved dobogjon, de már háttal légy a fénynek. Az ördög pontosan ezt akarja elérni, hogy valamiképpen elfelejtsük az evangéliumot, mert az evangélium, ha elfelejtődik, akkor minden elvész. Ha újra eszünkbe jut, akkor egyszerre megtaláljuk a megoldást, megtaláljuk a helyünket, a kivezető utat, egyszerre újra ott vagyunk a nyitott ég alatt, és az élet és az öröm tölt be bennünket. Ezért az első mondat ma is mindannyiunkhoz szól: „Eszetekbe juttatom az evangéliumot.”

Mi az evangélium? Eredetileg a városállamok világában a győzelem hírét nevezték így. A görög városállamok elég sokat harcoltak egymással. Melyik városállam a nagyobb, az erősebb? Athén? Spárta, vagy a többi? Folytak a helyi, de nagyon kemény és könyörtelen háborúk. Az otthon hagyott nép – asszonyok, öregek, gyerekek – a zárt kapu városában fent a bástyafalon rettegve várta, hogy messziről látszik‑e egy porfelhő, érkezik‑e a harc kimeneteléről hír, és milyen hírt hoz. Győzelem vagy vereség hírét? Amikor messziről lobogtatta a futó hírnök a pálmát és látszott az arcán az a ragyogó fény, akkor elkezdett gerjedezni a szíve az otthon maradtaknak, miénk a győzelem. Amikor beesett a városkapun, és elkiáltotta: Evangélium, jó hírt hozok! – hát ez volt az evangélium. Az, ami az egyháznak az egyetlen és legnagyobb titka, így kapta az evangélium nevet. Rettegő emberek, sorsukért és életükért aggódók, kicsik és nagyok tudják, hogy sorsuk valahol eldől, de hogyan dől el, mi vár rájuk? Rabszolgaság reménytelensége, véget nem érő szenvedés, megalázottság, aztán a kínos halál? Vagy van más, lehet szó győzelemről?

Így fogalmazták meg az apostolok a rájuk bízott híradást evangéliumnak, ezzel kezdték el a munkájukat, léptek be családi otthonokba. Amikor Pál egy idegen városban letelepedve varrogatta a sátorponyvát, összetört körmével, fájó ujjaival a nehéz anyagon át dugta az árt, és jöttek a műhely felől az érdeklődők: Honnan jöttél? Merre tartasz? Miért vagy vándorúton? Hát mit keresel tulajdonképpen idegen tájakon? Elmondta: az evangéliumot. Itt a megfogalmazás Pál tolla alól, saját szívéből – azt a hírt hozom néktek, hogy Krisztus meghalt a mi bűneinkért, és feltámadt a mi üdvösségünkre.

Ez az evangélium, ez az a jó hír, a győzelemnek csodálatos híre, hogy valaki az összes bűnömet kiengesztelte. Minden bűnömre logikusan következő büntetést és bűnhődést magára vállalta, békességet szerzett, a legnagyobb erkölcsi tekintély Isten előtt. Van bűnbocsánat, Krisztus meghalt a mi bűneinkért. Az tudja értékelni ezt, akinek már megfájdult a szíve vétke miatt. Az sejti, mit jelent a bűnbocsánat evangéliuma, aki mindenre kész volna, ha visszaszívhatná azt a szörnyű mondatot, azt a kegyetlen levelet, ha még egyszer volna alkalma elmenni valakihez, és elmondani valamit, az, aki tudja, mit jelent a bűnnek a terhe. Az tudja, hogy evangélium, egyetlen igazán jó hír az, hogy te nem tudod rendezni, mindent elrontottál, nem tudod visszatekerni az idő rugóját, a történelmet, a helyzeteket, de van Valaki, aki odaáll közéd és az ítélet közé, és azt mondja, hogy én meghaltam éretted és helyetted. Szabad vagy, nem kell félned semmitől, bűneid meg vannak bocsátva.

Az evangélium második fele pedig az, hogy aki így meghalt érettünk, hogy bűneinknek legyen bocsánata, az feltámadt a halálból, hogy legyen örök, igazi élet. Ez az evangélium második és mindig újra megdöbbentő híradása, hiszen még ebben a világban élünk, ahol az enyészet hatalma uralkodik, a rohanó percek, a múló évek. Látjuk egymáson, azért nem marad nyomtalanul egy elmúlt nyár sem, hát még gyorsan lepergő évek és évtizedek. Benne élünk egy világban, amelyben minden porcikánkban érezzük szenvedve, gyötrődve, reménytelenül azt, hogy a halál uralkodik felettünk. Ebben a világban, melyben ott settenkedik valamennyiünk szíve mélyén az a rémület, mi lesz, ha előttem áll meg a fekete angyal. Az viszont iszonyatos, hogy rátette a kezét édesapám szívére, de mi lesz, ha megáll az én ágyam mellett? Mi lesz velem, ha hozzám jön az a fekete angyal? Mi, akik ebben a világban élünk, ahol hiába hazudunk, hiába mesélünk, senki ettől a félelemtől nem tud megszabadulni. A halálfélelem nyomorult rabjai vagyunk mindaddig, amíg az evangéliumot meg nem halljuk, és be nem fogadjuk, amely így szól, Aki meghalt bűneidért, hogy legyen részed a bűnbocsánatban, áttörte a halál sötétjét. Legyen az hagyományos temetés vagy hamvasztásos, legyen az hosszú, rettenetesen hosszú, húszévi szenvedés után, vagy hirtelen egy hajnali ébredés, és reggelre már nincs közöttünk a drága. Ez a halál le van győzve! Mert Krisztus feltámadt! Kitört az enyészet kegyetlen hatalma alól, Ő az első zsenge, Ő az, aki átlépett a sötéten. Ő az, aki él, aki győzött, és adja nekünk az igazi életet, amely felett nincs hatalma többé a halálnak.

Ez az evangélium második mondata, és a kettő együtt jelenti az egyház egyetlen mondanivalóját. Nekünk más szavunk nincsen, akárhol szolgálunk, akárkik vagyunk. Valójában ott van egyház, ott van a keresztyén szent név, ahol szószéken vagy konyhaasztal mellett ülve, kórházi folyosón vagy talán temető friss sírhantjánál, de felcsendül az evangélium. A názáreti Jézus, az ács fia, az én Uram meghalt érettem, hihetek bűneim bocsánatában. Feltámadt érettem, és ezért hihetem, hogy áttörök én is a halál, az enyészet sötétjén és van örök élet.

Ez a gyülekezet kezdete. Azt mondja az apostol, ezt hirdetem néktek, ahogy nekem is hirdették. Ti hallottátok és befogadtátok. Ezzel kezdődik minden, amikor Saul büszkén, táncoló ló hátán nyargal Damaszkuszba: Azokat a keresztényeket összeszedem! Vallásos fanatizmusával, eltökélt szándékkal, hogy ezzel védi Isten szent nevét, hogy ezzel a szektát széttapossa. Rohant a kis csapat Damaszkusz felé, aztán hullt a porba, elvesztette szeme világát. Ott feküdt Damaszkusz külvárosában egy rossz kis albérleti szobában, és ott sírt nyolc napon, nyolc éjszakán keresztül. Nem kívánt sem enni, sem inni. Aztán jött Anániás nevű damaszkuszi keresztény férfi, és elmondta, rátéve a kezét, az evangéliumot: Saul, atyám fia, éretted is szenvedett és meghalt, éretted is feltámadt a megváltó Jézus Krisztus. Hirdetem bűneid bocsánatát, hogy igazi életed legyen.

Mindig így kezdődik, másképp nem kezdődhet. Az evangélium teremti meg az új embert, az új közösséget, az egyházat, a Krisztus testét. A te keresztény életed is ezzel kezdődött, idehozott drága édesanyád, te tudod hány éve volt, és hirdettetett feletted, hirdettetett rád nézve személy szerint ez az evangélium. Ha megmaradtál benne, boldog vagy, és szívednek békessége van. Ha elveszítetted, ide kell visszatérned, mert ezen kívül más evangélium nincs. Információk garmadája van, rossz hír bőséges, jó hír csak egy a bűnbocsánat és a feltámadás evangéliuma. S ha felvetődik a kérdés benned, igaz lehet ez, valóban hihet ebben a huszadik század vége felé egy férfi vagy nő? Nem ostobaság, nem képtelen ábránd, nincs valami csapda az egészben, valóban hihetek ennek az igazságában? Pál ma nyilván másképp beszélne, ő a korinthusiak felé az ő nyelvükön beszél, hogy újra visszasegítse őket a már-már elvesztett hitükhöz. Emlékeztetlek arra, hogy ezt én is azoktól kaptam, akiknek először adatott, és elmondja azt, hogyan jelent meg a feltámadt, élő Jézus Péternek, Kéfásnak, Jakabnak, a többieknek, az apostoloknak, aztán sorra, hogyan jelent meg, volt úgy, hogy egyszerre ötszázan voltak együtt. Ötszáz ember találkozott a feltámadt Jézussal, történeti tényként utal erre Pál, és azt mondja, jól tudjátok az ötszáz közül a többség még ma is él. Többen elhunytak már, de nagyon sokan élnek, akik elmondhatják hol történt, miképpen történt. Hogyan fogták meg az általszegezett kezét, hogy érintették a lándzsa szúrta keblét, elmondják – mindenki a maga történetét –, hogyan kezdődött.

Ebbe a sorba állt be Pál. Tudjátok, korinthusiak, emlékezzetek rá, én elmondtam akkor nektek, nekem is így jelent meg. Anániás nevű tanítvány állt akkor mellettem ott a kis damaszkuszi szobában, ő mondta, ami rá volt bízva, hirdette az evangéliumot és előttem felragyogott az én Jézusom. Rajta kiengesztelve minden vétkem, és kezéből adta nékem az igaz életet. Megjelent nekem is, és hozzáteszi őszintén, számomra az Ő megjelenése azért olyan rendkívüli, mert én megtettem mindent ellene, ami csak elképzelhető. Lehet harcolni Jézus ellen ostoba szavakkal, félvállról odadobott, hamis világnézeti maszlagokkal. Lehet, mit számít, kit érdekel, ostoba fecsegés. Pál sokkal komolyabban harcolt ellene zsidó hitével, teológiájával, azt mondta, hogy keresztre feszített nem lehet a Messiás, akit két gonosztevő közé, a középső fára, odaszegeznek Barabás helyére. Hogy lenne az Izrael várva várt szabadító Ura?!

Azt mondja Pál apostol, az én újjászületésem volt a legnehezebb a világon. Neki nem a fekete bűnei voltak az akadályok, hanem a fehér bűne. Vannak emberek, akiknek az erkölcstelensége, paráznasága, iszákossága, pénzsóvársága, rosszindulata, ostobasága, gőgje – a sort nem folytatom – ezek a fekete bűnök, ezek állnak útba. Vannak, akiknek a fehér bűnei az akadályok, a hamis hit, a hamis eszme, a hamis világnézet, a hamis teológia. Ez a legnehezebb. Azt mondja Pál apostol, én szinte torzszülöttként, pontosan fordítva a „legnehezebben megszült” új emberként jöttem a világra. Majd belepusztult még az Isten szeretete is, amíg énbelőlem, a tarzuszi Saulból, Pál apostolt formált. Azt mondja, itt vagyok én is közöttetek, és éppen én hirdetem nektek a kegyelmet, és meghirdeti az evangélium elnyerésének egyetlen módját, ez a kegyelem. Ez nem jár senkinek érdem szerint, nem lehet tanulni vagy tanítani, ezt nem lehet pénzen megvenni, ez nem a szerencse dolga, ez a kegyelem dolga. Hányan és hányan közöttünk is kaptunk vallásos nevelést gyerekkorunkban, aztán – hogy mondja Pál, ki-ki a maga útjára tért. Elmentünk gőgös, nagyképű, fiatal fickóként a magunk útjára, hogy riszáltuk a farunkat, mint a mindenben csak a hiúságot szem előtt tartó fiatal nők, akik számára semmi sem szent, csak az élvezet, a divat, a sztár magatartás, ez a döntő. Röhögtünk a gyülekezeten, templomon, papon, mindenen. Nem ismerős dolog ez a számodra?

Aztán megmagyarázhatatlanul egyszer csak körülvett a kegyelem, olyan váratlanul, mint a tarzuszi Sault. Ültünk nagyképűen a nyeregben, dicsekedtünk, biztosak voltunk a dolgunkban, aztán kiestünk a nyeregből, aztán fény ragyogott fel, és jött a sírás, aztán jött az evangélium. Körülvett és átölelt az Isten, a kegyelem. Pál apostol azzal kezdi, korinthusiak rengeteg bajotok, problémátok csak akkor oldódik meg, ha újra eszetekbe jut az evangélium, aztán elmondja, hogy mi az evangélium, majd ráteszi a koronát azzal, hogy ez az Isten kegyelme. Általa vagyok, aki vagyok, Általa van mindenem, amim van. Ez a kegyelem az evangéliumot diadallá teszi, erőforrássá, békességgé, igazi életté, most és mindörökké. Mert a kegyelem által átragyogott evangélium egyszerre erőt ad ahhoz, hogy talán ott üljél órákig halott férjed mellett, az ágy mellett a kisszéken összekulcsolt kézzel, imádkozva. Talán erőt ad arra, hogy most még több szeretettel, még több erővel fordulj családod élő tagjai felé, akik még mindig nem értik az evangéliumot, vagy úgy elfelejtették, hogy nagyon nehéz eszükbe juttatni.

A kegyelem által hirdetett evangélium az élet és az üdvösség. Egyedül ez tart meg. Amikor látom jönni a gyülekezet tagjait, öreg tagjait a templomba, hányat nem is az a fájó láb, nem az az ízületes rossz térd vagy csípő, nem az a villódzó, fájdalmas, kínlódó gerinc, nem az hoz ide. A kegyelem hoz ide. Még egy vasárnap a gyülekezettel, aztán még egy békesség, még egy találkozás, a kegyelem a legnagyobb erő a világon. Hiszem, hogy így van, és ezért nézek valamennyiőtökre azzal a testvéri szívvel, mint aki tud egy titkot. Ha engem is legyőzött a kegyelem, téged is le fog győzni!

Imádkozzunk!

Áldott légy Urunk Istenünk, hogy nem ítélkezel a Tőled elszakadt embervilággal, nem ülsz bírói székbe, és nem vonsz számadásra, írott és íratlan törvények szerint. Megnyitod a zárt eget, fényt árasztasz a sötétbe, elindulsz megkeresni az elveszett gyermekedet. Jössz a megbocsátó szóval, jössz az örök élet ajándékával, hogy újra Nálad, Veled legyünk örök szeretetben és örök örömben. Kérünk az evangéliumod és a Te kegyelmed győzelméért. Ámen.

Bűnbocsánat és feltámadás
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�	A színes jelölések értelme: vörös: az általam fontosabbnak tartott gondolatok; kék: a számomra kétséges, de legalábbis bizonytalan, megalapozatlannak tűnő gondolat; zöld: az általam egyértelműen tévesnek tartott gondolat; bíbor: átmeneti eset a vörös és kék között, ha a kétségesség csak részleges vagy feltételes; türkiz: átmenet a kék és zöld között, ha a kétségesség igen erős, netán a téves gondolat határát súrolja (előfordulhat nagy néha, hogy egy kék típusú jelölést a kontextus értelmében tartok kifogásolhatónak-kérdésesnek, és ilyenkor ‘belső megjegyzésként’ a világos bíbor jelzi mintegy azt a kontextust, amely helyére teheti a kérdést); ha esetleg valamit kiemelésre érdemesnek, de azért mégse annyira fontosnak tartok, akkor még előfordulhat a narancs használata is a vörös helyett; végül szürke: a számomra homályos részek, amelyeknél nem világos, mire is gondol a szerző. (Itt örömmel veszem, ha valaki legalább utólag meg tudja magyarázni, mit is jelenthetnek a leírtak, mire is gondolhatott az író!)


�	Krisztus elmondhatta, hogy „Romboljátok le ezt a templomot, és én három nap alatt felépítem”, hiszen a templomban Isten lakozik. Azt is elmondja az Ige, hogy ő a Szent Szellem által, s ugyanakkor az Atya dicsősége által támadt fel. Itt azonban úgy tekint rá az Ige, mint Emberre, aki átment a halálon. Isten közbelép, hogy ő ne maradjon abban, mert itt nem az Úr személyes dicsőségének bemutatása a cél, hanem a mi feltámadásunk bebizonyítása azáltal, hogy ő, a halott Ember feltámadt. Az ember által van a halál; az Ember által van a feltámadás. Miközben az apostol rámutat arra, hogy Ő a mennyből jött Úr volt, itt mindig az Ember Krisztusról beszél.


�	Morris, 205. old.


�	Például F. F. Bruce, 139. old.


�	Barrett, 330-340. old.


�	G. E. Ladd., I beleive in the Ressurection of Jesus (Hodder, 1975), 105-106. old.


�	Vö. 1Korintus 9,1: „Nem láttam Jézust, a mi Urunkat?” Megjegyzendő, hoy apostol csak az lehetett, aki szemtanúja volt a feltámadásnak (vö. ApCsel 1,22).


�	Morris, 207. old.





