Kedves ‘Jézuskeresők’!

Az idő sürgetése folytán most a vázlatot csak igen röviden fejtem ki, hogy ne csak akkor tudjam elküldeni, amikor már úgyis mindenkinek késő...

Áldott és ihletett készülést!

Vázlatkísérlet:

Hol keresed Jézust?

12 évesek Húsvétja

Hazafelé — egyedül

Egy város tűvé tétele

Atyai házban

Engedelmes gyarapodás

A vázlathoz:

Magától értetődik a történet kapcsán a kérdés számunkra: Hol keresem, hol keresed Jézust? Keresed‑e egyáltalán? Mert azt egyikünk sem mondhatja, hogy soha nem vesztette el.

12 évesek Húsvétja

A történet kiindulópontja, hogy Jézus eléri a zsidó vallási felnőttkort, így már számára is aktuálissá válik, hogy felmenjen az ünnepre. (Ma azt is megfontoljuk, hogy néhány száz méterre elmenjünk‑e vasár‑ és ünnepnapokon a templomba — akkor még az sem volt akadály, hogy több napig kellett masírozni.)

Hazafelé — egyedül

Az ünnepek végeztével mi más várhatna ránk, mint hazaindulás. Ünnepi forgatagban (legyen szó bevásárlóközpontból, vagy ünnepi rendezvényről) előfordul, hogy elkallódnak gyermekek, és hangosbemondó, rendőrség, járókelők segítsége szükséges, hogy a szülők megtalálják. (És akkor még nem is beszéltünk a Mohácsi tragédiáról, ahol az autóban hagyott gyermekek a Dunába gurultak és vesztek oda...)

Hát nem pontosan így vagyunk mi is a magunk életében? elteltek az ünnepek, visszatérünk a megszokott kerékvágásba — csak éppen Jézus tűnt el mellőlünk. Jó darabig vándorolunk anélkül, hogy feltűnne. Még szerencse, ha legalább este észrevesszük.

Egy város tűvé tétele

Aztán jön a lázas keresés — hol lehet? Miután a rokonok között nincs, visszaszaladunk, felforgatjuk az egész várost, de sehol. Hát bizony, a megtalálás titka az, hogy ott kell keresni, ahol van!

Atyai házban

Jézus esetén ez az Atya dolgait, igéjét, a házát jelenti — akár úgy fizikailag, mint az evangéliumi időben, akár manapság, amikor már a páli kijelentés van érvényben, miszerint a hívők maguk Szentlélek temploma, azaz nekik maguknak kell az Atya dolgaiban lenniük, hogy ugyanott legyenek, mint Jézus. Akkor is így van ez, ha még Mária sem érti. Akkor is az Atya doglaival törődj, ha nem érted, miért jó ez — majd ha megőrzöd szívedben az igéket, elmédben forgatod, akkor Máriához hasonlóan idővel megérted!

Engedelmes gyarapodás

Végül egy apró megjegyzés: Jézus nem él vissza istenfiúságával, nem szupergyerek, nem kivételezett, hanem amikor alávetette magát az emberlét korlátainak, akkor alávetette magát a gyermeki engedelmesség követelményének. 

Archívum:

A kommentárok, igehirdetés-kötetek előtt álljon itt egy régebbi igehirdetés (amely valójában kettő, de csak a kezdő bekezdésben tértek el, így ‘összegyúrtam’):

Aszód Lakótelep, 1999. január 10. (Vízkereszt u. 1.)
Módosításokkal átvéve: Monor—Bénye—Monorierdő, 1998. január 11. (Vízkereszt u. 1.)
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Lk 2,41-52.

Keresés és templom

Monor—Bénye—Monorierdő:

Tolsztoj: Ifjúságom: „Gyermekkor! Ót, te boldog, soha vissza nem térő idő. Hogyne szeretnénk, hogyne dédelgetnénk emlékeidet! Ha rád emlékezünk, lelkünk felfrissül, megújhodik, és legszebb örömeink forrásává válik.” Az evangéliumok túlnyomórészt a felnőtt Jézust állítják elénk. Lukács bepillantást ad ide, a gyermekkorba is. — de nem eshetünk hamis gyermekimádatba se Jézus, se saját gyerekeink iránt; még gyermekkorunk iránt sem! Jézus nélkül nincs helye a gyermekkultusznak! A gyermek nem önmagában érték!
Aszód Lakótelep:

Vallásalapítók és hírességek esetén megszoktuk, hogy az ilyen egyének kiválóságát már gyermekkorukra vezetik vissza — sokszor utólagos visszavetítéssel, fantáziával. Pl. Lao-cse (vagy Buddha?) már születésekor szakállas volt, járt és beszélt. Épp ezért gondolják sokan, hogy Lukács leírását Jézus 12 éves koráról is csak ilyen legendának foghatjuk fel — már csak azért is, mert a többi evangélium nem említ gyermekkori történeteket. Ám ne dőljünk be! Egyrészt Lukács leírja, hogy alaposan utánajárt mindennek. Lehet, hogy a többi evangélista nem tudott erről a történetről, vagy nem tartotta fontosnak (pl. János egészen más szempontú evangéliumot írt). Azt is érdemes megfigyelni, hogy a más népeknél, vallásoknál található legendákkal, apokrifekkel szemben Lukács mennyire józan! Nincs hát okunk kételkedni a történet hitelességében.

Jézus az igazi ember és igazi Isten. Sokak számára elképzelhetetlen, hogy Jézus gyermekkora ugyanolyan, mint másoké: meg kell tanulnia járni, beszélni, stb. Vajon Ő is ugyanolyan engedetlen, csintalan volt, amilyennek a magunkéit látjuk? De nem szupergyerek volt! Jézus tanult az írástudóktól (hallgatott és kérdezett)! Értelme alapján pedig meglepő feleleteket adott. Másoknak az az elképzelhetetlen, hogy ugyanakkor teljesen Isten volt.

Jézus két szentélyt köt össze: a szülői házat és a templomot. Ez a keresztyén élet alapja! A helyszín attól nyeri jelentőségét, hogy a templom a Messiás és az isteni kinyilatkoztatás megjelenésének egyik lehetséges helye.

Nem felelőtlen szülők, hanem természetes volt, hogy a gyerekek a gyerekekkel, asszonyok asszonyokkal, férfiak férfiakkal mentek! (Épp ezért nem is foglalkozik ezzel a szentíró, nem értékeli se elítélően, se mentegetően, egyszerűen természetesnek veszi.)

Észrevetted‑e, hogy elveszítetted Jézust életedből, vagy még egy napig mész, mintha mi sem történt volna? És ha észrevetted, keresed‑e? És ha keresed, jó helyen keresed‑e? És ha megtaláltad, érted‑e, amit mond?

Belefelejtkezve, szomjas szívvel hallgatta az írástudó bölcseket  mi meg mindenféle alkalmon az óránkat nézzük: mikor lesz végre vége? A felnőttes önállóság azonban nem öntörvényűség, nem az engedelmesség rovására történik — hazament szüleivel. Császárét és Istenét egyaránt megadta (Mt 22,21.) — Hittan: meddig terjed a szülők iránti engedelmesség? Van, aki megérti, magától rájön, hogy korlátjai vannak — ha nem is tudja megfogalmazni, mi alapján dönthetünk… Egész keresztyén életünk e kettősségben él.

Atyai kapcsolat

Mária az ‘atyád’ kifejezését válaszában Jézus Józsefről Istenre fordítja: tudja, valójában kinek a gyermeke! De a szülők nem értik. „Abban kell lennem, ami az én Atyámé” — érthető a templomra is (Jn 2,16k.), de inkább „Atyám dolgaiban” foglalatoskodás… Ebben éri el csúcspontját a történet! Elsősorban Neki engedelmes — szüleinek csak másodsorban. „Istennek kell inkább engedelmeskednünk, mint az embereknek.” (Csel 5,29.)

Középpontban Isten és Jézus Krisztus kapcsolata áll, amelyből következően minden más kapcsolatban is új viszonyrendezésnek kell történnie. Ezért Jézus felől kell megközelítenünk a textust, és nem a szülők felől (akár az Isten felé megnyilvánuló értetlenség vagy keresés példái kínálkoznának is). Mégis: Keresed‑e Jézust ilyen buzgalommal? Keresed‑e egyáltalán? — Jézussal találkozni valóban először a templomba kellett volna menniük a szülőknek, mert ott biztos megtalálható — ma is (sokan otthon akarnak vallásosak lenni — nem megy!)

Jézus legfontosabb rokoni köteléke később is: „Az én anyám és az én testvéreim azok, akik Isten igéjét hallgatják, és megtartják.” (Lk 8,21.) Bármilyen meglepő és megbotránkoztat is egyeseket, de a keresztyén embernek ez a döntő emberi kapcsolataiban is! Jézus még ennél is élesebb: „Ha valaki én hozzám jő, és meg nem gyűlöli az ő atyját és anyját, feleségét és gyermekeit, fitestvéreit és nőtestvéreit, sőt még a maga lelkét is, nem lehet az én tanítványom.” (Lk 14,26.)

Akinek ilyen bensőséges, önálló ‘atyai’ kapcsolata van Istennel, mint Jézusnak, az nem rontja el kapcsolatát a mellette élő emberekkel sem (család, rokon, munkatárs, szomszéd). (Ez ugyanakkor azt nem zárja ki, hogy a másik fél elrontsa…)

Felnőtt hit

Sokan keresik a maguk helyét, tájékozódási pontokat — társadalomban, egyházban, gyülekezetben, családban. Sokan azonban hiába keresnek, nem találnak támpontra. Ma, a ‘korlátlan lehetőségek’, a szabadság ezredvégi élethelyzetében többen veszítik el önállóságukat, mint valaha. Sokakból hiányzik az önálló, felnőtt gondolkodás, döntéshozatal, irányítás nélküli cselekvés képessége — akárhány évesek is. Jézus ellenben már gyermekkorában önálló volt. Pontosan tudta, hol a helye. Ott volt ‘otthon’, ahol lehetőség nyílt az Isten és ember közti párbeszédre, egymás tanítására és a tanulásra.

Nehéz önálló, egyéni, felnőtt módon hinni. Sokan az uniformizálásukkal valójában gyerekessé teszik, megmaradnak lelkileg kiskorúnak (‘nagy’ hívők is!): egy-egy szent ember, szektaprédikátor szavát, bibliamagyarázatát tekintik hitük tájékozódási pontjának. Mások pedig épp a túlzott önállósággal maradnak gyerekesek — amikor Istennek sem engedelmeskednek, hanem csak a maguk elképzelésére akarnak hinni. Mindkettő könnyebb, mint mélyen, kritikusan elgondolkodni, utánajárni dolgoknak, hogy saját meggyőződésünk alapján, de megalapozott meggyőződés alapján: Bibliával a kézben, Isten felé fordulva.

A hit önállósága valódi szabadságot ad, amely éppen az alázatról és engedelmességről ismerhető fel. Ha zokszó nélkül tudok engedelmeskedni, azt mutatja meg számomra és mások számára is, hogy — életkoromtól függetlenül — ‘önálló és nagykorú hitem’ van. Növekedünk‑e mi is a hitben, vagy megrekedtünk a gyermekkornál? Teszel‑e egyáltalán valamit naponta e növekedés érdekében?

Még az Isten által kiválasztott szent emberek is tévedhetnek — ld. Mária és József! A ‘tévedhetetlenség dogmájának levetése’ is a nagykorú hithez tartozik  pápa.

A nagykorú hithez tartozik, hogy Jézus nemcsak hallgatja a tanítókat — de kérdez is! (Nemrég épp erről szólt a prédikáció: Kérdezd Jézust!)

אמן αμην Ámen

Imádkozzunk!

Mindenható és végtelen bölcs Urunk! Köszönjük Neked, hogy az emberléttel magadra vállaltad a gyermekkort is, és mindannyiunkhoz hasonlóvá lettél életed első évtizedeiben is, alávetetted Magadat a szülő iránti gyermeki engedelmességnek. Még inkább köszönjük Neked, hogy legfőképpen mennyei Atyádnak való engedelmességre jöttél e világra, és olyan szoros kapcsolatban álltál Vele már kiskorodtól fogva, ami ugyan számunkra — akárcsak Mária számára — felfoghatatlan, mégis arra indított, hogy mindig azokban foglalatoskodj, amik Atyád dolgai, és így engedelmeskedve az Ő akaratának elvégezted értünk a megváltást, hogy ezáltal szabadíts meg minket bűneinktől és hitünk gyermekkorától egyaránt. Segíts, hogy hitben mi is szüntelen növekedhessünk, és végre felnőtt hitünk legyen, amely ismeri a Te dolgaidat, és igéd alapján képes helyes döntéseket hozni.

אמן αμην Ámen

Kommentárok:

(A Szent István Társulati Biblia jegyzetei. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.):

Lk 2,41-52.

A húsvét megünneplése minden zsidó férfi számára a tizenkettedik évtől kötelező volt, mégpedig a jeruzsálemi templomban; a nők számára azonban nem volt kötelező. A Talmud a 12 évet tartotta annak a kornak, amikor a gyermeket szigorúan kell fogni s köteles már böjtölni is. Jeruzsálembe felmentek, mert az út Jerikótól (250 m-re a Földközi-tenger színe alatt) Jeruzsálembe (740 m-re a tenger színe felett) állandóan emelkedett. Az ünnepi zarándokok csoportokat, karavánokat alkottak külön mentek a férfiak, a nők és a gyermekek, néha több km-re is elhúzódott egy-egy nagyobb városnak az úti társasága, úgyhogy itt nehéz volt valakit megtalálni. Jézus a templom valamelyik oszlopcsarnokában volt, és ott hallgatta a rabbik előadásait, vitatkozásait, s abba alkalomadtán maga is belekapcsolódott kérdéseivel de nem tanította őket, mint a festők szokták ábrázolni. Itt nyilvánítja ki először istenségét, amikor az Istent Atyjának nevezi. Így is szokták e helyet fordítani: „Atyám házában kell lennem”. Jézus gyarapodott bölcsességben: Jézusnak, mint embernek is van tudása, mely gyarapodhatott a tapasztalat által s a beléöntött tudás pedig fokozatosan nyilvánult meg az isteni terv szerint.

(Káldi Biblia jegyzetei. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.):

Lk 2,43

A görög szerint: a nélkül, hogy József és anyja tudták volna.

Lk 2,44

Az napon, melyen a rokonok az első útitársasággal elmentek, ők is elindúltak, s egy napi utat tettek más társaságban.

Lk 2,46

harmadnapra Jerusalemből történt elutazásuk után. A templomtornáczok egyikében külön termek voltak, hol az irástudók egybegyűltek, hogy a ki kérdést tett nálok, fölvilágosítsák és oktassák.

Lk 2,48

Némelyek a görögöt így: megijedének.

Lk 2,48

E szemrehányás tele volt gyöngédséggel, és Jézus anyja fel volt arra jogosítva, mert a szent bizalmasság Jézussal, oly jogokat ad, minőket a tiszteleti félelem különben meg sem engedne.

Lk 2,49

Hogyan kereshettetek engem? Nem vagyok‑e könnyen feltalálható? Nem tudtátok‑e, hogy nekem, mint Isten Fiának, Atyám házában, a bölcseség szolgálatában, isteni hivatásban és életben kell lennem? – Mária csak anyai gyöngédségét követte, s Jézust talán inkább emberi természete szerint tekintette; hanem Jézus fölemelte őt isteni természetének s azon munkának szemléletére, melyet az ő valódi Atyja az emberekre nézve rábízott vala.

Lk 2,50

József és Mária jól tudták ugyan, hogy ő Isten Fia, és az emberek megváltására küldetett; de hogy még mint gyermek Atyja szolgálatában mint kezdhetett föladata teljesítéséhez, ezt nem értették; valamint annak rendje, módja is, miképen fogja az embereket tanítani és megváltani, akkor még ismeretlen volt előttök.

Lk 2,51

Mindössze ennyi az, mit nekünk az evangéliom Jézus Krisztus életéről tizenkét éves korától harminczig tudtunkra ad. Názáretben élt szegénységben és házi csendben, segítségére volt sz. Józsefnek munkájánál, mihelyt ahhoz elég erővel bírt, és neki, valamint a szűz Máriának mindenben engedelmes volt.

Lk 2,52

Lásd a 40. v.

(Jubileumi kommentár. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.):

Luk. 2,41–52. A tizenkét éves Jézus a templomban.

Ehhez az elbeszéléshez hasonló történetek nagy számmal fordulnak elő az apokrifus evangéliumokban, a kánonon belül ez az egyetlen ilyen jellegű darab. Mindenesetre megkülönbözteti amazoktól az, hogy mindenféle szertelen túlzás távol áll tőle, amellyel Jézust „csodagyermeknek” vagy afféle gyermek varázslónak rajzolná, mint ahogyan az apokrifusok teszik. Félreismerhetetlen Lk célja is: arra akar rámutatni, hogy Jézus mindaz iránt, amit férfikorában küldetése tartalmának felismert és elismert, jelszerűen már akkor engedelmes volt, amikor már nem volt tehetetlen gyermek, de még olyan felnőtt sem, aki érettkorú emberhez illő döntéseket hoz. – Jézus szüleit itt is úgy látjuk magunk előtt, ahogyan az előzőkben megismertük: a kegyes zsidó családokhoz hasonlóan évente Jeruzsálemben ünneplik meg a nagy tavaszi ünnepet, a páskát (a goneis megjelölés Józsefre és Máriára csak itt és a 2:27-ben használatos). A teljes törvény megismerése és megtartása Izráel férfitagjai részére csak 13. életévüktől kezdve kötelező: Jézust szülei már hamarabb is hozzászoktatják a templomhoz mint környezethez és Isten dolgaihoz mint Izráel kegyesei életének legfőbb tartalmához. A különös eset, amely a tizenkét éves Jézussal történik a páska ünnepe után, amikor szülei hazatérőben szemük elől tévesztik, majd a templomban a „tanítók” (didaskaloi: a törvénytanítók, akik a külső templomudvar egyik zsinagógaszerű helyiségében tanítottak) között, ezekkel beszélgetve találják meg, arra utal, hogy amire Jézust szülei hagyományos kegyességüknél fogva nevelgették, az benne már ekkor érett és sokkal mélyebben megértett valóság volt. Már gyermekfővel tisztában volt azzal, hogy neki „azokban kell benne lennie, amik az Atya dolgai” (en tois tou patros mou einai vonatkozhatik a templomra is, de inkább az Atya dolgaira: azokra, amikről a beszélgetés folyt a tanítómesterekkel). – A felvillanó jel után Lk hangsúlyozza, hogy a gyermek további nevelkedését szülei iránti engedelmessége határozta meg. Mária az újabb jelt mintegy hozzáadja az eddigiekhez, Jézus nevelkedése pedig a 40 versben említettekhez hasonlóan van itt is jellemezve, csak annyival mond többet Lk, hogy a kibontakozó ifjú Isten és emberek tetszését egyaránt megnyeri gazdagon kitáruló emberi személyiségével.

(id. Magassy Sándor: Perikópák. Magánkiadás):

{Közzétéve id. Magassy Sándorné hozzájárulásával.
A szerzői jog tulajdonosainak közleménye:
„A közölt anyag szerzői joga id. Magassy Sándor örököseinek tulajdona.
A szöveg szabadon felhasználható igehirdetési előkészületekhez.
Publikációkban csak a forrás megjelölésével idézhető.
Tilos az anyag másolása, sokszorosítása, továbbadása.”}

VÍZKERESZT UTÁNI 1. VASÁRNAP 

IMMÁNUEL! 

KRISZTUS DICSŐSÉGE MEGJELENIK A VILÁGBAN 

A GYERMEK A TEMPLOMBAN 

Lk 2,41-52 

Az „Atya dolgainak” fontossága 

(1) A Vízkereszt ünnepe utáni vasárnapok változatlanul a Karácsonyi ünnepkör részét alkotják. Ezért a főtéma azonos marad, ugyanakkor azonban bővül az isteni dicsőség evilágban való felragyogásának igéivel. A vasárnapok tematikáját az evangéliumok alapján fogalmazom meg, abban a reményben, hogy az epistolák kiegészítő üzenete belesimul az evangéliumi mondanivalóba: (1) A Gyermek a templomban; (2) A kánai menyegző Vendége; (3) Az Orvos Kapernaumban; (4) A teremtett világ Ura; (5) A kegyelmes Megtartó az ítéletben; (6) A „napba öltözött” Férfi. 

(2) Kisebb változtatások mellőzésével arra a jelentős eltérésre kell rámutatnom, mely a Vízkereszt utáni 6. (utolsó) vasárnap igéinek kijelölésében mutatkozik meg. Helyes magyarázatnak tűnik JL alább idézett néhány mondata: „Ennek az időszaknak jellegét, a vasárnapjaiban megmutatkozó belső összefüggést és eszkatológiai irányú fokozódást talán jobban érthetővé teszi az a tény, hogy az ünnepek kialakulásának az idején, amikor az egyházi év a legrégibb nagy ünneppel, Krisztus feltámadásának az ünnepével és ennek előkészítő időszakaival kezdődött, — ez az epifánia utáni időszak volt az egyházi év vége. — Így lett ezeknek a vasárnapoknak az a hivatása, hogy karácsony-epifánia tényeiből tájékozódva, bizonyos momentumainak hangsúlyozásával megmutassa a mennyei Király dicsőségét és hatalmát itt a földi életben és ítéletben” (Jánossy L.: Az egyházi év útmutatása, LP 1944/9.). A reformáció korában bizonyos átalakuláson keresztül ment igerend arra mutat, hogy „Jézus színeváltozását” — az ú.n. „transfiguratio”‑t — eleink fontosnak tartották megszólaltatni gyülekezeteinkben a böjti időszakot bevezető vasárnapok küszöbén. 

(3) JL felhívja a figyelmet arra is, hogy a Vízkereszt utáni vasárnapok egymás utáni sorrendben következnek, s nincs olyan — az utolsó vasárnap kiemelésével történő — „ugrás”, mint amit a Szentháromság utáni vasárnapok esetében meg szoktunk tenni (vö. Jánossy L. i.m. 1944/61.). 

(4) A korai középkorban Jn 1,29-34 („Jézus mindenkit magához vonz”) lett a kijelölt evangélium. A katolikus, anglikán és reformátori igerend azt mutatja, hogy a középkortól kezdve mindmáig a hagyományos evangélium a Lk 2,42-52 lett (vö. vitéz Bogár J.: Az egyházi évkör kialakulása, 107-121., az anglikán és az óegyházi rend igéjét ezúttal nyomdahibásan közli!). Nem nyomdahiba viszont az az eltérés, ami az óegyházi rend igéjének többletére utal. A 2,41-et ugyanis csak itt találjuk meg. Eleink nyilván fontosnak tartották, hogy Jézus szüleinek évenkénti Jeruzsálembe menését is megszólaltassák ezen a vasárnapon. Érdekes, hogy a koraközépkori rendek „Epifánia nyolcadát” említik első helyen, s hozzá csatlakoztatják a Vízkereszt után következő további 5 vasárnapot. Őszintén szólva, nem tudom, hogy hogyan számolták a napokat. Az azonban bizonyos, hogy a későbbiek során eltértek ettől a kezdeti gyakorlattól. 

(1) A PK-kommentár nem sokat bíbelődik a részletekkel. Összevonja a 2,38(!)-52 szakaszt és a „Jézus első szava az Atyáról” cím alá foglalja. Mellőzi az általa egy szakaszba sorolt bevezető igéket, s rámutat arra a finom különbségtételre, melyet Jézus használ akkor, amikor anyjának aggódó megállapítására reagál: valóban fontos „az atya”, de az igazság az, hogy a mennyei Atya előbbre való a földinél. Aki az „ő dolgaival” foglalkozik, nem valamiféle egyéni kedvtelésnek hódol, hanem azt teszi, ami az embernek legsajátosabb és legelemibb feladata a földön. Lukács ezzel a finom különbségtétellel kiélezi az ember földi életvitelével kapcsolatos elképzelések között gyakran elmosódó különbséget. Fontos annak meglátása is, hogy Lukács — az egyes események leírásában mindig ügyel arra, hogy megkülönböztesse a jézusi „én Atyám”-at a ránk vonatkozó „ti Atyátok”-tól (vö. Prőhle K.: Lukács evangéliuma, 69.). 

(2) Az evangéliumi közlés különlegessége nem a templomi beszélgetés tartalmának leírásában, hanem a gyermek Jézus magatartásában fedezhető fel. Lukács ellenáll a csábításnak, mely a csodagyermekek rendkívüli megnyilatkozásait szívesen emeli ki elbeszélésében (vö. Prőhle K. i.m. 69.). Megemlíti ugyan, hogy „mindnyájan, akik őt hallgatták, csodálkoztak értelmén és feleletein” (2,47), de semmit nem mond afelől, hogy a doktorok mit kérdeztek Jézustól és milyen válaszokat kaptak a 12 éves gyermektől. Feltűnő az is, hogy az evangélista számára nem jelentős az eltöltött idő a templomban. Azt közli, hogy egy nap eltelik, míg a szülők észreveszik gyermekük távollétét (2,43b-46a). Ha egy napi járóföldet tettek meg Názáret felé, akkor ugyanannyi időt vett igénybe a Jeruzsálembe történő visszatérés is. Jézus ennyi időt — legalább két napot — nem tölthetett egyhuzamban templomi foglalatossággal: valahol étkeznie és aludnia is kellett. Ez a jelentéktelennek látszó mozzanat mutatja meg igazán Lukács írói szándékát. Nem az a fontos, hogy mi volt a templomi együttlét beszélgetésének tartalma, hanem az, hogy a templomban létel ténye szétfeszíti a szokott kereteket, s igazolja az ószövetségi ígéretet, mely szerint „a te házadhoz való buzgó szeretet emészt engem” (Zsolt 69,10; idézi Jn 2,17b). Vagyis templom és istentisztelet „féltő szeretete” a példaszerű a 12 éves Jézus magatartásában. 

(3) Lukácsnak nemcsak arra van gondja, hogy mintegy igazolja: Jézus szüleinek miért csak egy nap elmúltával tűnik fel fiuk távolléte, majd elveszése, hanem arra is, hogy a keresésnél érzékeltesse: mindent előbbre valónak éreztek Jézus fellelhetőségét illetően, semmint a templomot. Ezért keresték „mindenütt”, csak éppen ott nem, ahol Jézus — és az evangélista — szerint a legtermészetesebb lett volna. Ezért csak „harmadnapra” bukkantak rá, a nyilvánvaló szorongásuk mellett nem kevés csodálkozást is kinyilvánítva (2,45b. 46a. 48). Az evangélista tényközlésében nem egyszerűen az a vezérgondolat, miszerint Jézusnak előbbre való a templom, mint a szülői ház, hanem az, hogy a gyermek-Jézus — előbb magatartásával, viselkedésével, aztán szavával is — értésre adja, hogy otthon van a templomban és ugyanúgy benne él egyfajta családi közösségben, mintha földi szeretteivel földi otthonában élne. Sem Jézus, sem az evangélista nem rangsorol. Nem szerepel a szövegben, hogy fontosabb volna az „Atya dolga”, mint — esetünkben — a család, a rokonokkal való együtthaladás, a földi közösségben élés példaszerű érvényesítése. Az evangélista megelégszik azzal, hogy értésre adja: Jézusnak szívügye a templom és az „Atya dolga”. Annyira lényeges, hogy csodálkozva emlékezteti az őt kétségbeesve keresőket: számára magától értetődik, hogy a templomban van és „az ő Atyja” dolgaival foglalkozik (2,49b). 

(4) Lukács nagyszerűen fogalmaz, amikor Jézus nyugalmát és Mária, valamint József izgalmát szembeállítja egymással. Szavaiban kétségtelenül megrezdülnek a tanítás, „oktatás” felhangjai is. Lehetne akár így is mondani: Jézus egyenesen csendes szemrehányást tesz a szemrehányó kérdezőnek, s viszontkérdésével önvizsgálatra indítja. Jézus számára érthetetlen, hogy őt nem ott keresik, ahol megtalálható, s ahol természetszerűleg lennie kell (2,49a). De éppen ez a tény érthetetlen, felfoghatatlan a földiek számára. „Csodálkoznak” a doktorok Jézus feleletein, „csodálkozik” egész környezete, „csodálkozik” értetlenül Mária azokon, amiket látott és hallott (2,47a. 48a. 50. 51b). Isten a 12 éves Jézusban „jelet” mutat fel a kegyes környezetének, — családnak, templomi tudósoknak, egyáltalán a templom-járóknak, — ámde ez a „jel” rejtve marad előttük, noha értelme egyszerű és világos. Ezen a ponton is felfedezhető egy kontrasztos vonás. Lukács az eddigiekben arról ír, hogy a jelet és a szót meg lehet érteni. Mária, Erzsébet, Zakariás, vagy Simeon és Anna ugyanígy megérti az isteni üzenet lényegét, mint a betlehemi pásztorok Karácsony éjjelén. Most azonban minden sötétbe burkolózik. Áthatolhatatlannak tűnik az értetlenség köde. Az evangélista ezzel végső soron azt hangsúlyozza, hogy Isten titkai nem tárulnak fel automatikusan, — homályban maradhat még a jel és ige együttes üzenete is, — a felvillanó és megmagyarázott fény is csak akkor válik felfoghatóvá, ha azt Isten jónak tartja. Hitvallásainkban erre az isteni szabadságra való utalásként tér vissza több helyen is az a kitétel: „ubi et quando visum est Deo”, azaz: „ahol és amennyiben Istennek tetszik”. 

+ 

BESZÉL A TEMPLOM CSENDJE! 

A jól ismert történet — hittanórák anyaga is! — lényegében azt tanítja, hogy Jézus szereti a templomot, s olyan jól érzi magát benne, hogy minden másról megfeledkezve a doktorok és papok társaságában marad. Ebben az értelemben az a legegyszerűbbnek látszó üzenete mai igénknek, hogy szeressük a templomot, tágabb értelemben: vágyakozzunk a lelki kincsek megragadására egy olyan világban, mely „másságával” kétségbe vonja ezeknek a törekvéseknek realitását. Igénk azonban szélesebb ölelésű mondanivalót tartalmaz. Lukács ugyanis az események leírásakor érzékelteti, hogy egyszerre, egyidőben zajlanak az események Jézus körül a templomban is, és a templomon kívül is, s az egész különös eseménysor csak Jézus közvetlen közelében kapja meg értelmét. Igénken végighúzódik egy olyan ellentét, mely a „természeteset” szembeállítja a „természetfelettivel”. De ezt is milyen sajátos módon teszi! Nem említi a csodálatos Gyermek feltételezhetően rendkívül izgalmas beszélgetését a tudósokkal és papokkal, noha ezt igazán elvárná az olvasó. Ezzel szemben kiderül, hogy „engedetlensége” engedelmesség, „elcsavargása” templomszeretet, „közösségrombolása” kapcsolatépítés és erősítés. Képiesen szólva: a templom csendjében derül ki, hogy a dolgok nem úgy kerülnek helyes mederbe, ahogyan azt az ember gondolja, hanem úgy, ahogyan azt az Isten intézi. Igénk kontrasztjai: 

1. Izgalom helyett nyugalom. 

A kontraszt kettős: (a) A zarándokcsapat zajos visszaútja, illetve a jeruzsálemi utcák ünnepi forgataga az egyik oldalon, a templom meghitt csendje, ahol elmélyült beszélgetések lehetővé válnak, a másik oldalon. (b) A szülők egyre kétségbeesettebb kutatása az egyik oldalon, Jézus csodálkozó nyugalma a másik oldalon. — Itt az ellentétek határvonala nem „egyház” és „világ” között húzódik. József és Mária az ünnepi zarándokcsapatával együtt vallási kötelezettségeinek tesz eleget. Az evangélista ezért hangsúlyozza, hogy „évről évre ismétlődő eseményről” van szó, mivel érzékeltetni akarja az alapvetően meglévő vallásos késztetést. Vagyis: 11 korábbi évben Jézus nélkül — odahaza rokonokra bízva a Gyermeket? — zarándokoltak Jeruzsálembe és maradtak távol Názárettől mintegy 7-10 napig. — Az izgalom tehát végső soron a jézusi magatartással kapcsolatos értetlenség. Jézus már 12 évesen sem fér el a megszokott vallásos keretek között, szétfeszíti azokat, s mindaddig izgalomban tart, amíg a nyugalmat Benne, Vele és Általa nem nyeri el a felzaklatott szív. 

2. Külvilág vonzása helyett belső lelki értékrend érvényesülése. 

Különös, hogy a rendszeres zarándoklaton résztvevő József és Mária — kiknek úti céljuk a templom és a templommal kapcsolatos tennivalók voltak! — Jézust nem azon a helyen keresik, ahol az a legtermészetesebb volna, hanem előbb a zarándokcsapatban, majd egy (esetleg három?) napon át Jeruzsálem utcáin, illetve a város mindenféle helyén. — Az evangélista közlésében itt a „világi” és a „lelki” értékrend közötti feszültségre derül fény. Az általában feltételezhető értékrend szerint az elveszettet vagy az utcán tétován bolyongva, vagy valamilyen szórakozóhelyen, játék közben, új barátok társaságában lehet megtalálni. Ennek van ugyanis magától értetődő módon elsőbbsége. Érdekes, hogy Jézus közvetlen hozzátartozói is így gondolkodnak. Az evangélista azonban érzékelteti, hogy Jézus más, mint amit feltételeznek róla. Számára a legtermészetesebb időtöltés „az Atya dolgaival való foglalkozás”. Ez a helyzetrajz csendes bizonyságtétel amellett, hogy Jézus istenembersége már gyermekkorában is nyilvánvaló volt, csak itt is értetlenség fogadta ezeket az életmegnyilvánulásokat. — A mai mondanivaló abban ragadható meg, hogy a lelki értékek nemcsak Jézusnál, hanem a mi esetünkben is fontosabbak az evilágiaknál. 

3. Szemrehányás helyett felvilágosítás. 

Mária szavaiból kiérezhető az igen finom szemrehányás. Jézus válasza viszont semmilyen ellenszemrehányást sem tartalmaz. Kijelentéssel van dolgunk ezen a ponton. S bár világos, hogy Mária nem érti, hogy voltaképpen mit jelentenek Jézus szavai, nem felejti el, „szívében forgatja” azokat. — Az isteni kinyilatkoztatásokkal gyakorta vagyunk így. Nem „értjük”, hogy mi és miért történik velünk, körülöttünk. Arra pedig egyáltalán nincs rálátásunk, hogy a dolgok értünk történnek. — Máriát Luther a Magnificat magyarázatában az Egyházhoz hasonlítja, mivel kimondja a klasszikusan hívő reflexiót Isten kijelentett akaratára: „Legyen nékem a te beszéded szerint!” Fel kell figyelnünk arra a tényre, hogy ez a beállítás Lukácsnál ismétlődik. Mária a pásztorok közvetítette angyali szót is megőrizte, s itt is hasonlóképpen viselkedik. A ténymegállapítás mellett a sorozatos ismétlődés hangsúlyosabbá teszi ezt a kijelentést. A keresztyén életút a csodák világán visz keresztül. Ámde ez azt is jelenti, hogy értelmünk gyakorta kerül megoldhatatlan problémák elé. Nincs más út, mint az, amit Ábrahám is végig járt: rábízta magát irgalmas és bölcs Urának vezetésére. Így tesz Mária, és ezen az úton bontakozik ki a hívő zarándok előtt az ígéretes jövő. 

+ 

A LP 26/II/015 (Kemény Lajos, Budapest-Fasor) a XX. század első évtizedeire jellemző „Jézus élete” kutatás teológiai alapállásából szemléli az evangéliumi perikópát. Prédikációjának címe — „JÉZUS GYERMEKKORA” — mindenképpen hibás, mivel csupán egyetlen epizódra derül fény a mintegy 30 esztendőből. Egy novellával tölti ki az életrajzi hiányosságokat, majd rátér az igeszakasz két elemének tárgyalására: (1) Jézus növekedett kedvességben, vagyis jó és példaadó életet élt, illetve (2) engedelmes volt szüleinek, vagyis gyakorolta a legszebb gyermekerényt, az engedelmességet. A prédikáció végén felszólítja a gyülekezetet, hogy kövesse Jézus példáját. 

A 27/II/021 (Kardos Gyula, Balassagyarmat) teljesen belesimulva a hibás teológiai eszmerendszerbe a „GYERMEK JÉZUS” címhez azt a prédikációs főgondolatot csatolja, mely szerint ez az ige a keresztyén gyermek három legszebb erényéről szól: (1) Templomba kell járnia; (2) Ismernie kell Isten igéjét; (3) Engedelmeskednie kell szüleinek. — Bármennyire is számon tartjuk, hogy ki-ki saját korának gyermeke, azért az igének ilyen felszínes megszólaltatását döbbenetesnek kell tartanunk. 

A 28/059 (Sárkány Béla esperes, Kecskemét) prédikációja biblikusabb. A cím: „JÉZUS A KICSIK ÉS NAGYOK TANÍTÓJA”. Az igeszakasz mondanivalója megmarad az erkölcsnemesítés és példaadás területén. A tanulság ugyanis az, hogy (1) a szülők járjanak rendszeresen templomba és vigyék gyermekeiket is magukkal; (2) a gyermekek pedig teljesítsék kötelességeiket, melyekkel szüleiknek és Istennek tartoznak: kerüljék a buja gyönyöröket, éljenek tisztességesen és igyekezzenek minél jobban teljesíteni Isten törvényét. — Sajnos csak a téma biblikusabb, a feldolgozás még a régi szellemi, teológiai hatásokat hordozza. 

A 29/049 (Budaker Oszkár, Sopron) prédikációjában szakít a megszokott sémával. Erre mutat már a címválasztás is: „A GYERMEK JÉZUS A NAGYOKNAK IS TANÍTÓJA”. Két ponton ragadható meg ez a tanítás: (1) Abban, hogy Isten dolgaival foglalatoskodik; és (2) abban, hogy ennek hatásaként növekedett az Isten és emberek előtti kedvességben. A 2. pontnál érdekes az a kapcsolás, mellyel utal a későbbi szenvedésekre, a „Térjetek meg!” felhívásának sokak által történt elutasítására. Kifejti, hogy az emberek előtt való kedvesség múlékony, ám ha az Isten előtti megmarad, akkor a tanítvány mostoha sorsát is boldogan vállalja az, akit Jézus megtanított arra, hogy a szolga nem nagyobb az Uránál és a tanítvány a Mesterénél. — A prédikáción áttűz a későbbi sodró erejű igehirdető textusértése és alkalmazása. 

A 36/050 (Szlancsik Pál, Pusztaföldvár) feldolgozása gyenge. „AZ ENGEDELMESSÉG ÚTJA” sablonra húzza rá a prédikációs alpontokat: (1) A szülők engedelmessége abban nyilvánult meg, hogy évenként sok fáradsággal Jeruzsálembe mentek; (2) A gyermek engedelmessége pedig abban ragadható meg, hogy Jézus szívesen hallgatta Isten igéjét és szót fogadott szüleinek. Okuljunk a példákon és kövessük azokat! 

A 38/054 (Scherer — később: Nyírő — József, Szentgotthárd) érdekes újítása ugyan nem oldja fel azt a gondot, amely Jézus példaképül állításából adódik, ugyanakkor azonban mégis olyan új elemet visz a meditációs gondolatok közé, mely elmozdít a régi sablontól. Főgondolata — a Dt 289. éneke alapján — az „ÖRÖM”. (1) Jézus örült a templom előtt annak, hogy elmehet Isten házába; (2) Jézus örült a templomban annak, hogy Isten igéjével foglalkozhat; és (3) Jézus örült a templom után annak, hogy engedelmeskedhet szüleinek és kedvessé válhat mindenki előtt. Az alkalmazás mindenütt egy kérdésre épül: Testvér, te hogyan állsz mindezzel? 

A 43/062 (Martin Doerne — Szabó Lajos, Kissomlyó) abban látja az evangéliumi perikópa jelentőségét, hogy itt nyilvánul meg először Jézus istenfiúsága, mely áttöri a szokott gyermekségi állapotot. Megmutatja Jézusnak az Atyával való tökéletes egységét, ugyanakkor azonban benne tartja az embervilág szokásos kereteiben, a szülő-gyermek kapcsolatban is. Végső soron Jézus személyének titkával szembesít ez a perikópa. 

A 43/070 (Nyírő József, Szentgotthárd) úgy próbálja megoldani a feladatot, hogy kiemeli az egyházi év e szakaszának főgondolatát: „ISTEN DICSŐSÉGE FELRAGYOG A GYERMEK-JÉZUSBAN”. (1) Ez mutatkozik meg abban az örömben, mely őt a templomban eltölti; (2) Ez mutatkozik meg abban a fájdalomban, melybe hozzátartozói értetlenkedése miatt kerül; (3) Ez mutatkozik meg abban a tanításban, melyet az Atyáról és a Hozzá fűződő mély viszonyáról mond el környezetének; és (4) ez nyilvánul meg abban az életfolytatásban, mely mind az isteni, mind az emberi kötelezettségek terén tökéleteset nyújt. A befejező gondolat itt is egy felszólítás: lássuk meg Isten dicsőségét Jézusban, s kövessük őt! 

Az 50/447 (Martin Doerne — Tarjáni Gyula) lényegében ugyanarra az eredményre jut, mint ami a 43/062-ben található. 

Az 55/760 (Országos Evangélikus Sajtóosztály munkaközössége) meditációjából azt a szempontot lehet kiemelni, hogy Jézus emberségét mutatja a templomi út, istenségét pedig a templomi beszélgetése a bölcsekkel. — Ezt azonban nem lehet bizonyítani igénk alapján. Viszont azt lehetett volna említeni, hogy amit anyjának mond Isten és az Ő dolgai felől, s hogy Istent egyszerűen „Atyámnak” mondja, ez az evangélista szándéka szerint feltétlenül az istenségére utaló jel. 

Az 56/109 (Vető Lajos püspök, Budapest) 1956. január 8-án elmondott rádiós igehirdetése a közhelyekkel megelégedő exegézis, a pszichologizálás és politizálás sajátos keveréke. Nincs témája és dispozíciója. A templom szeretete, az engedelmesség fontossága és az állampolgári fegyelem hasznossága áll VL „vallásos beszédének” középpontjában. 

A 64/689 (Weltler Ödön, Ágfalva) szerint az ünnep 8 napig tartott, de a törvény nem írta elő, hogy ezt az időt teljes mértékben ki kelljen tölteni. József és Mária is — mint a zarándokok nagy része minden esztendőben — 3 nap alatt elvégezte az ünnepi előírásoknak megfelelő kultikus cselekményeket, s haza indult. Jézus templomban maradását az a tény teszi érthetőbbé, hogy az ünnepen az írástudók folyamatosan tanítottak benne. — Vázlatot nem fogalmaz meg. Két hibás értelmezésre hívja fel a figyelmet: (a) Ha Jézust mellékszereplőnek tekintjük, s (b) ha a keresztyén (vallásos) családmodellt olvassuk ki üzenetként. Helyes megoldás az lehet csupán, ha nem az válik fontossá, amit én, mi, vagy a bibliai szereplők mondanak, hanem az, amit Jézus szól. 

A 74/752 (Fabiny Tibor) helyenként elkalandozik a textustól, — (gyermek helye a társadalomban, általános nevelési kérdések a családban, stb.), — de a „KETTŐS KÖTÖTTSÉGBEN” cím azért sejteti, hogy érzékeli: Jézus nemcsak az Atyához, hanem földi családjához is kötődik. Sajnos az esemény egyre inkább „példázattá” válik FT meditációjában, s ezért a megjelölt főgondolat csak nehezen ismerhető fel. 

A 74/754 (Győri János Sámuel) Jézus válaszára koncentrál, s ennek alapján a prédikáció két alappillérét a „küriosz” és „diakonosz” szóban fedezi fel. A gyermek-Jézus is ÚR, de ugyanakkor SZOLGA is. Kár, hogy a hagyományos exegézist nemcsak elkerüli, hanem még lekicsinylően is szól róla. 

A 82/744 (Benczúr László) korrekt exegézis után mindent felejtve egy általános Jézusról szóló vázlatot ír „JÉZUS A REMÉNYSÉG” címmel. (1) Az egyház nem veszi észre, hogy elvesztette Jézusát; (2) Mivel nem ismeri fel azt, akit Isten hozzá küldött, Isten ítélete alatt áll; (3) Jézus az ítélettartás mellett is az egyház reménysége marad; (4) Jézus hitre vezeti az egyházat, hogy az reménység hordozója és továbbadója legyen. 

A 90/393 (Balicza Iván) korrekt exegézise nem tartalmaz új elemet. Vázlatának nincs témája. Az igehirdetés csomópontjai: (1) Jézus az igazi ember és az igazi Isten; (2) Aki a gyülekezetben él, az növekszik lelkiekben; (3) A család a gyermek növekedéséhez az alapvető indítékokat tudja megadni. — A meditáció — egészét tekintve — alapos és lelkiismeretes munka. Meghökkentőnek és elfogadhatatlannak tartom azonban azt a részletet, melyben Jézus valóságos emberségét rajzolja meg: „Lukács valószínűleg azt a Jézusról kialakult idealizált képet akarja korrigálni, (mely szerint ő csodagyermekként nőtt fel). Ezért hangsúlyozza, hogy volt gyermek, akinek meg kellett tanulnia az engedelmességet, akinek növekednie, tanulnia kellett, mint minden más gyermeknek. A templomban Jézus tanul az írástudóktól, és nem fordítva, ahogy ma is sokak képzeletében él ez a történet”. BI-nak illett volna észre vennie, hogy az az igevers, melyhez magyarázatát fűzi, Lukács egy sztereotipnek is nevezhető stílusfordulata, melynek lényege Keresztelő János növekedésének leírásában is megtalálható (1,80). E formai, stiláris hasonlóságnál is fontosabb arra rámutatnunk, hogy nemcsak a Jézus gyermekkorából fennmaradt egyetlen történet páratlansága, hanem az evangéliumba bekerült szöveg fogalmazásának „elnagyoltsága” is óvatosságra int Jézus „fejlődésének” ismertetését illetően. Kifejezetten súlyos hibának tartom, hogy a Szerző nemcsak a szöveget értelmezi hirtelen feltámadt racionalitással, hanem egyenesen belekölt a szövegbe, amikor pl. arról ír, hogy Jézusnak meg kellett tanulnia az engedelmességet. Ugyanígy furcsának tartom, amikor BI megdicséri Jézus szüleit azért, hogy „nem gátolták testi-lelki fejlődését”. Baj származott abból, hogy apokrif evangéliumok egy sor Jézus-legendát röppentettek fel a levegőbe. Baj, hogy az évezredek folyamán ismételten is — legutóbb a múlt század végén és e század elején — kísérletek történtek Jézus „élettörténetének” összeállítására. De az talán még nagyobb baj, ha ugyanilyen „kiegészítések” történnek a bibliai szöveggel kapcsolatban. Isten igéjének megbecsüléséhez hozzátartozik, hogy sem el nem veszünk belőle, sem hozzá nem toldunk, bármilyen kézenfekvőnek látszik is! Azt mondhatjuk, hogy a pietisztikus igeértelmezés képviselőjeként jelentkező BI az etizáló üzenet keresésekor az általános emberi valóságot látja maga előtt, — ami helyes, — és ezt egyszerűen „ráhúzza” a Jézussal kapcsolatos események elbeszélésére is, — ami viszont helytelen. A reformátori teológia alapján állva lehetetlen volna ilyen megállapításokhoz eljutni: „Mária és József tiszteletben tartották a törvényt. Rendszeresen elmentek páskaünnepen a jeruzsálemi templomba. Az ott tapasztalt lelki hatások nélkül, szüleinek a törvénytisztelete nélkül Jézus számára sem lehetett volna a lelki növekedés. Számunkra és gyermekeink számára nekünk is meg kell teremtenünk ezeket az alkalmakat. Ünnepeinket tudatosan Isten jelenlétében kellene átélnünk a gyülekezetben. Gyermekeinket pedig nemcsak hogy nem szabad kizárni ezekből az alkalmakból, hanem aktívan be is kell vonnunk őket”. Kérdezem: hol van Jézus szüleinek gyermekük templomi aktivizálódására vonatkozó szerepéről szó az igében? Honnan veszi BI, hogy Jézus milyen negatív lelki folyamatok áldozatává vált volna abban az esetben, ha az események nem úgy történnek, mint ahogy történtek? Furcsa, hogy egy olyan ige magyarázatában bukkan elő az a teológiai szakkifejezés, hogy meg kell teremtenünk a lelki fejlődés lehetőségeit és alkalmait, amely ige arról szól, hogy Isten, illetve maga a gyermek-Jézus teremti meg „az Atya dolgaival foglalkozás” bölcseket és írástudókat lenyűgöző alkalmát a templomban. Tulajdonképpen ugyanott vagyunk, mint a katolikusok, amikor a „szent család” modellt jelenítik meg, vagy a század első felének evangélikus igehirdetői, akik általában vajmi keveset értettek meg az istenemberség titkából és vajmi keveset láttak meg Krisztus felragyogó dicsőségéből. 

(Ravasz László: Az Ó/Újszövetség magyarázata. Kálvin Kiadó):

g) Jézus gyermekkora (2,40-52)

Minden felnőtt zsidónak háromszor (a három főünnepen: páska, aratás, levelessátrak) meg kellett jelennie a templomban. A zsidó fiú gyermek 13 éves korától a Törvény megtartására kötelezett. Kegyes szülők már korábban hozzákezdtek fiaiknak a Törvényhez való fokozatos hozzászoktatásához, hogy a teher ne legyen túlságosan nagy. — Nagy csoportokban, egész községek vándoroltak Galileából Pereán át, hogy ne kelljen Samarián átmenniök. Megszervezett útitársaságuk gondoskodott pihenésről, együttétkezésről, védte az állatok és a rablók ellen. Jeruzsálemnek kb. 50-70 ezernyi lakossága ilyenkor megkétszereződött, némelyek számítása szerint megháromszorozódott. Könnyű volt elveszni ebben a mozgó tömegben, nehéz volt keresni, még nehezebb megtalálni. A 12 éves Jézust a templomban az írástudók között találják meg szülői. Szemrehányó kérdéseikre felel: az én Atyám dolgaiban kell foglalatosnak lennem. Ő Isten fia, s a templom az ő otthona, ahol Isten akaratát tanulmányozzák és akarják. Ez már mutatja, hogy el kell szakadnia otthonától, szülőitől, s mindent oda kell adnia az Ő Atyjáért s az Országért. Ez pedig azt jelenti: el kell hagynia a szülői házat, s úgy tenni, mint ahogy ő ajánlotta: ha valaki jobban szereti apját és anyját, hogysem engemet, nem méltó énhozzám. — Végül Jézus engedelmessége szülőinek ugyanaz, mint mikor János kezéből elveszi a keresztséget: betölti tisztének igazságát.

(A Biblia ismerete kommentársorozat. Keresztyén Ismeretterjesztő Alapítvány):

f. Jézus látogatása a templomban (2:41-50)

2:41-50. Mire Jézus 12 éves lett, megértette földi küldetését. Mária és József szokásuk szerint évente elmentek Jeruzsálembe a húsvét ünnepére. Az egynapos húsvét a hétnapos kovásztalan kenyerek ünnepe után következett (2Móz 23:15; 3Móz 23:4-8; 5Móz 16:1-8). Néha az egész nyolcnapos ünnepség-sorozatot húsvétnak nevezték (Lk 22:1-7, 7; Jn 19:14; ApCsel 12:3-4). Jeruzsálemi útjukról visszatérőben szülei nem vették észre, hogy Jézus nincs ott velük, csak miután már megtettek bizonyos távolságot. Három nap múlva találták meg a templomban. A „három nap múlva” meghatározás attól kezdve számított, amikor elhagyták a várost. Egy napig utaztak távolodva a várostól (Lk 2:44); még egy napjukba került, hogy visszaérjenek; és a következő napon találták meg. Jézus a tanítómestereket hallgatta és kérdezgette, amikor megtalálták. Mindenki ... csodálkozott (existanto, „magán kívül volt a csodálkozástól”; vö. 8:56) értelmén és feleletein. Amikor szülei meglátták, elámultak (exeplagésan, „nem hittek a szemüknek”, valószínűleg az örömtől; vö. 4:32; 9:43). Amikor Mária megkérdezte, hogy miért tetted ezt velünk, Jézus egyértelmű különbséget tett köztük és mennyei Atyja között (9:49. Kijelentése megerősítette, hogy tudatában van küldetésének, és ezt szüleinek is tudniuk kell. Mindenesetre ők nem értették ezt.

g. Jézus további növekedése (2:51-52)

2:51-52. Lukács gondosan rámutat, hogy Jézus engedelmeskedett Józsefnek és Máriának, nehogy olvasói mást gondoljanak az előző eset kapcsán. Mária ... mindezeket megőrizte szívében. Emlékezett 12 éves fia szavaira, és gondolkodott rajtuk, annak ellenére, hogy nem értette azokat. Lehet, hogy Lukács magától Máriától tudta meg ezeket a részleteket Jézus gyerekkoráról, vagy más valakitől, akinek ezt Mária bizalmasan elmondta. Jézus tovább fejlődött (proekopten, szó szerint: „utat vágott magának előre” értsd: „növekedett”) minden tekintetben (lelkileg, értelmileg és testileg) Isten és emberek előtt való kedvességben (vö. 40. v.).

(William MacDonald: Újszövetségi kommentár. Evangéliumi Kiadó):

L) Jézus gyermekkora (2,40-52)

2,40 A gyermek Jézus normális növekedését a következőképpen fejezi ki: fizikailag növekedett és szelleme erősödött.
 Átment a fizikai fejlődés szokásos fázisán, megtanult járni, beszélni, játszani és dolgozni. Emiatt növekedésünk minden fázisában együtt érezhet velünk. Értelmileg beteljesedett bölcsességgel. Nemcsak megtanulta az olvasást, a számolást és napjainak minden általános ismeretét, hanem növekedett bölcsességben is, vagyis a megszerzett ismeret gyakorlati alkalmazásában az élet problémáiban. Szellemileg Istennek kegyelme volt rajta. Istennel közösségben és a Szent Szellemtől függőségben járt. Tanulmányozta a Bibliát, időt szánt az imádkozásra, és gyönyörködött Atyja akaratának cselekvésében.

2,41-44 Egy zsidó fiú tizenkét vagy tizenhárom éves korában válik a törvény gyermekévé. Amikor Urunk tizenkét esztendős lett, családja elment évenkénti zarándokútjára Jeruzsálembe, a páskára. Amikor elhagyták a várost, hogy visszatérjenek Galileába, nem vették észre, hogy Jézus nincs a környezetükben. Ez nekünk furcsának tűnhet, ha nem vesszük figyelembe, hogy a család valószínűleg egy meglehetősen nagy karavánnal utazott. Kétségkívül azt gondolták, hogy Jézus többi kortársával jön.

Mielőtt elítélnénk Józsefet és Máriát, gondoljuk meg, milyen könnyen megtesszük vándorlásunk egy napját azt feltételezve, hogy Jézus a társaságunkban van, miközben elveszítettük vele a kapcsolatot az életünkben levő meg nem vallott bűn miatt. Hogy újra helyreálljon vele a közösségünk, vissza kell mennünk oda, ahol a közösség megszakadt, aztán pedig meg kell vallanunk és el kell hagynunk bűnünket.

2,45-47 A felzaklatott szülők Jeruzsálembe visszatérve megtalálták a gyermek Jézust a templomban a tanítók között ülve, amint hallgatta és kérdezgette őket. Nem gondoljuk, hogy tevékenysége olyan volt, mint egy koraérett gyermeké, aki a vénekkel vitatkozott. Inkább normális gyermekként viselkedett, aki alázatban és csendben tanul tanítóitól. A beszélgetés folyamán azonban fel kellett tenniük neki bizonyos kérdéseket, mivel az emberek elálmélkodtak értelmén és válaszain.

2,48 Még szülei is elcsodálkoztak, amikor megtalálták a gyermek Jézust, aki ilyen intelligensen vett részt egy vitában azokkal, akik oly sok évvel voltak idősebbek. Anyja azonban kifejezésre juttatta felgyülemlett aggodalmát és ingerültségét, szemrehányást téve neki. Nem tudta talán Jézus, mennyire nyugtalankodtak miatta?

2,49 Az Úr válasza — egyébként első feljegyzett szavai — azt mutatja, hogy teljesen tudatában volt annak, hogy Isten Fia, és ugyanúgy isteni küldetésének is. „Mi dolog, hogy engem kerestek? Avagy nem tudjátok‑e, hogy nékem azokban kell foglalatosnak lennem, amelyek az én Atyámnak dolgai?” Mária ezt mondta: „atyád és én”. Jézus ezt mondta: „az én Atyámnak dolgai”.

2,50 Szülei viszont nem értették meg, mit jelentenek rejtélyes szavai. Szokatlan dolog volt egy tizenkét éves fiútól, hogy ilyet mondjon.

2,51 Mindenesetre a család újra egyesült, így visszatérhettek Názáretbe. Jézus erkölcsi nagyszerűsége fejeződik ki a következő szavakban: „...engedelmes volt nékik”. Noha a világmindenség teremtője, mégis elfoglalja helyét, mint engedelmes gyermek, ebben a szerény zsidó családban. Anyja mindezeket a dolgokat megtartotta szívében egész idő alatt.

2,52 Itt ismét megmutatkozik Urunk igazi ember volta és normális fejlődése:

1.
Értelmi növekedése — gyarapodott bölcsességben.

2.
Fizikai növekedése — testének állapotában.

3.
Szellemi növekedése — Isten előtti kedvességben.

4.
Társadalmi fejlődése — emberek előtti kedvességben.

Növekedése minden szempontból tökéletes volt. Lukács elbeszélése itt csendben átugrik tizennyolc esztendőt, amelyet az Úr Jézus Názáretben töltött, mint ácsmesternek a fia. Ezek az esztendők az előkészületek, és a tanulás fontosságára, a türelem szükséges voltára és a munka értékelésére tanítanak minket. Figyelmeztetnek az ellen a kísértés ellen, hogy a szellemi megszületéstől a nyilvános szolgálathoz ugorjunk. Azok, akiknek nincsen normális szellemi gyermek‑ és ifjúkoruk, bajba jutnak későbbi életükben és bizonyságtételükben.

(J. N. Darby: A Biblia könyveinek áttekintése. Evangéliumi Kiadó):

Az Úr kapcsolata Atyjával

Van azonban egy másik fontos dolog, amit itt meg kell jegyeznünk. Ennek a helyzetnek semmi köze nem volt az Úr Szent Szellemmel való felkenetéséhez. Ő kétségkívül teljesítette azt a nyilvános szolgálatot, amelyet később ennek a felkenésnek az ereje és tökéletessége szerint kezdett el, de Atyjával való kapcsolata a személyéhez tartozott. Szoros kötelék fűzte Őt Atyjához. Ő ennek teljes mértékben tudatában volt, bármilyen volt is a dolog nyilvános megjelenésének eszköze vagy módja, illetve szolgálatának ereje. Olyan volt, amilyennek egy gyermeknek lennie kell, de Isten Fiaként volt ilyen. Atyjával való kapcsolatát éppolyan jól ismerte, mint amilyen tökéletes volt a Józsefnek és Máriának való engedelmessége.

Az isteni Megváltó, az Emberfia egyedi és semmivel össze nem hasonlítható útja

Itt befejezzük az Isteni Megváltó, az Emberfia megszületésének és korai napjainak ezt a megható, isteni történetét. Lehetetlen ennél mélyebb és érdekesebb területet találni. A továbbiakban a szolgálatában és a nyilvános életében látjuk Őt; emberektől megvetetten, de megvalósítva Isten terveit és művét. Ő mindenkitől elkülönült, hogy ezt megtehesse a Szent Szellem erejével — amelyet mérték nélkül kapott —, hogy végigjárja azt az utat, amely semmivel össze nem hasonlítható. Ez a középpontja és az eszköze — beleértve halálát is, amelyben ártatlanul feláldozta magát Istennek —, méghozzá az egyetlen lehetséges eszköze a lelkünk és Isten közötti kapcsolatnak. Ez az isteni kegyelem megnyilvánulásának tökéletessége, és minden olyan kapcsolat alapja, amely Isten és bármely teremtmény között fennáll.

(Jeromos Bibliakommentár. Szent Jeromos Katolikus Bibliatársulat):

35 (D) Átvezető rész: A lukácsi nyitány befejezése, Jézus kijelentése önmagáról és Jézus, Isten Fia jövendő, Galileából Jeruzsálembe tartó útjának elővételezése. (2,41-52). Ennek a szakasznak a forrása egy Lukács előtti kijelentéstörténet lehet, amely nem tudott Jézus szűzi fogantatásáról, és amelynek középpontja Jézusnak Atyjával való kapcsolatáról szóló kijelentése a 49. versben. Ennek a történetnek a magja a 2,41-43.45-46.48-50 lenne. Módosítások találhatók a 44.47.51-52. versekben és a 49. vers „kell” témájában. Ld. MNT, 157-162. A történet eredete talán abban az emberi hajlandóságban lelhető fel, amely már a gyermekben látni akarja a felnőttet. Hasznos párhuzam található Josephusnál (Ant., V.10.4. §348), ahol Sámuelről, az Elkánának és Hannának született fiúról az áll, hogy tizenkét éves korában kezdett prófétálni, bár az 1Sám 3 egyáltalán nem említ életkort. Lukács azért használta ezt a történetet, mert lehetőséget nyújtott számára, hogy a keresztről, hitről, atyaságról, szükségről, templomról és útról szóló témáin elidőzzön.

36 41. a húsvét ünnepére: A húsvétra vonatkozó szabályok a Kiv 23,27-ben, 34,23-ban és a Lev 23,4-14-ben találhatók. Utalás történik Elkána és Hanna évenkénti zarándoklatára is (ld. 1Sám 1,3.21; 2,19). 42. felmentek Jeruzsálembe az ünnepi szokás szerint: Középpontba kerül Jézus családja és annak buzgó ragaszkodása a törvényhez, mint az a környezet, amelyben Jézus felnőtt. Ez a történet elővételezi Jézus későbbi jeruzsálemi útját (9,51-19,27), amelyet tanítványaival tesz majd meg, s szóban és cselekedetben kinyilatkoztatja Atyjával való kapcsolatát. Ld. LaVerdiere: Luke, 39. 44. Ez a vers olyan irodalmi eszköznek tűnik, amellyel Lukács olvasói számára felfokozza a szülők aggodalmát. 46. a templomban: Lukács nyitányát a jeruzsálemi templomban kezdte el (1,5-25), és a templomban fejezi be. Ez a nagy inklúzió az evangélium végét készíti elő, amely leírja, amint a tanítványok a templomban dicsőítik Istent. 47. Figyeljük meg az összefüggést a 2,40 „bölcsesség” motívumával. 49. Az egész történet efelé a „csattanó” felé tartott, melyben Lukács megörökíti Jézus első szavait. Többé nem Gábriel, vagy Mária, vagy Zakariás, vagy az angyalok, vagy Simeon mondja el, kicsoda Jézus, hanem maga Jézus teszi ezt. kell: A gör. dei szó, amely szükségességet fejez ki, gyakran előfordul az evangéliumban (tizennyolcszor) és a Csel-ben (huszonkétszer), s „az isteni indítás érzetét fejezi ki, gyakran az írás parancsának vagy próféciának való engedelmességben ölt testet, vagy abban, hogy az események Isten akaratához igazodnak. Itt a szükségszerűség Jézusnak Istenhez fűződő inherens kapcsolatában rejlik, amely engedelmességet követel” (Marshall: Gospel, 129). Ld. még C. H. Cosgrove: NovT 26 (1984) 168-190. az én Atyám házában: Úgy tűnik, ez az értelme az en tois tu patros mu nehezen érthető görög kifejezésnek, amely jelentheti még azt, hogy „Atyám dolgaival elfoglalva” vagy „azok között, akik Atyámhoz tartoznak” (ld. FGL, 443-444). Jézus nem azzal nyomatékosítja a 49. versbeli szavait, hogy csodát tesz, mint az apokrif evangéliumokban, különösen a Tamás gyermekség-evangéliumában. Ehelyett azzal az elrejtett élettel nyomatékosítja, mellyel családja mindennapi életében vesz részt „egy kis közel-keleti város szinte elképzelhetetlenül beszűkült és primitív környezetében” (Schweizer: Good News, 64). 50. nem értették: Szülei nem értik meg, hogy Jézus Istenhez fűződő kapcsolata elsőbbséget élvez a hozzájuk fűződővel szemben. A megkülönböztetés kardja, amelyről Simeon a 2,35-ben beszél, dolgozik itt. 51. engedelmeskedett nekik: Isten fia önként vállalja az engedelmességet. Így ez a történet „előrevetíti a keresztet azáltal, hogy rámutat: Jézus a szolga szerepében megőrizte önazonosságát” (Brown, R. E.: Worship 51 [1977] 485). Mária, a hit mintaképe, folytatja a hit útját amint fiának jelentőségén és sorsán elmélkedik (ld. 2,19). 52. Ld. a 2,40 refrénjét.

(Szabó Andor: Lábam előtt mécses a Te igéd. Kálvin Kiadó):

JÉZUS ELSŐ PÁSKÁJA

Lukács 2,41-45

A 2Móz 23,17 szerint minden férfinak évente háromszor, a főünnepeken meg kellett jelennie az Úr színe előtt. A távolabb lakók legalább egyszer igyekeztek elmenni Jeruzsálembe. Galileából több mint 100 km‑t kellett megtenni az óhajtott célig. Ámbár csak Józsefnek kellett volna mennie, vele együtt Mária is mindig útra kelt a páskaünnepre, s a növekvő, öntudatosodó Jézus gyermeki fájdalommal és vágyakozással nézett utánuk a korábbi években; talán kérdezte is: Én miért nem mehetek? Máskor kíváncsian faggatta őket: Mit csináltok nyolc napig ott a templomban? Mi az a páskabárány? Miért ölitek le és eszitek meg másokkal együtt? S ők bizonyára elmondták az egyiptomi szabadítás történetét, s közben azzal vigasztalták: Majd ha 12 éves leszel, téged is magunkkal viszünk, akkor már felnőttnek fogsz számítani.

Végre eljött a várva várt nap, az elindulás és a fáradt, de csodálatos megérkezés. Lehet, hogy megpillantva Jeruzsálemet, s a templomot, énekeltek a zarándokénekekből (Zsolt 120-134). Elgondolható, mekkora hatást tett Jézusra a bárányok tömeges leölése a templom udvarán, aztán a rokonokkal és ismerősökkel együtt elfogyasztott esti páskavacsora, a keserű füvek különös íze, az egy-két korty bor tüze, mialatt vacsora közben a pohár többször is körbejárt. Valami megnevezhetetlen érzés viharzott át a serdülő fiúgyermek lelkén, megsejtése a formálódó jövendőnek, s a reá váró küldetésnek.

Az apa és az anya közelségét, s a kötődést hozzájuk egyszeriben fölülmúlta, s rövid időre el is nyomta a mennyei Atya közelsége, mert fölismerte, hogy most oly szorosan került a közelébe, mint soha azelőtt. Immár szülői közvetítés nélkül, most igazán megismerheti mennyei Atyjának dolgait. Ízlelgette magában a becéző arám megszólítást: Abbá! Atyám! Igen! Nekem az Ő dolgaival kell foglalkoznom! Itt maradok a közelében! Nem is tudom, miért nem jutott eszébe szüleimnek, hogy engem itthagyjanak, mint ahogy a gyermek Sámuellel tették a szülei (1Sám 1,28; 2,11)! — És csendben, észrevétlenül lemaradt szüleitől, a názáreti ismerősöktől, s visszatért a templomhoz, hogy még többet tudjon meg arról az Atyáról, aki így rabul ejtette a szívét. E nemes lázadásban egyszeriben felnőtt lett valóban és önállóan döntött. Aztán beszélgető, vitázó írástudókat látott, s kezdte őket kérdezgetni...

Az ösztönző hatásokat átadó családi, szülői közösség, hit és hűség az istenkeresés dolgában, részvétel a gyülekezet életében a leghatásosabb nevelés, mely aztán szorongva nézi az első önálló lépéseket, de hálás örömmel veszi tudomásul, amikor a kezdő, tétova, olykor lázadó szárnycsapások után kirepülnek az ifjak a fészekből. Ne add fel a célt, hogy gyermekeid és unokáid hited gyermekeivé is váljanak.

A NAGY BÁNAT MÉLYSÉGEI

Lukács 2,46-52

Mária, az édesanya beszél nagy bánatáról, midőn szemrehányást tesz Jézusnak, hogy miért tette ezt velük. — Az első nap gyanútlanul telt el fölöttük. Csak estére döbbentek rá, hogy Jézus nincs azokkal, akikre gondoltak, hogy biztos velük jön. Másnap, visszafelé menve mind nagyobb lett a szorongásuk. Minden okuk megvolt rá. Páskaünnep alkalmával ugyanis olykor tízezrekkel nőtt a Jeruzsálemben megfordulók száma; s ez még hagyján, de alig múlt el úgy a páskaünnep, hogy ne kavarta volna fel a várost lázadók, álmessiások mozgolódása. Mária a pokol kínjait szenvedte aggodalmában; a „nagy bánat” igéje ugyanaz, mint a Lk 16,24-ben! S aztán csak még egyszer, az ApCsel 20,38-ban találhatjuk ugyanezt a nyelvtani igét, ahol is az efézusi vének szomorodnak el azon, hogy nem fogják többé viszontlátni Pált. A szülőknek alapos okuk volt gondolni az eshetőségre, hogy talán meg sem találják többé Jézust, hátha már nem is él!

Akkor egyszer csak megpillantják az írástudók körében, ott ül közöttük — valószínűleg a földön! Mintha a föld alól bukkant volna elő, mint aki feltámadt a halálból. Történt pedig mindez a harmadik napon. Anélkül, hogy olyasmit tulajdonítanánk az igének, ami nincs benne, itt azért meglegyinti a történteket valami ígéretes fuvallat egy majdani harmadik nap felől, amikor asszonyok keresik majd a még mindig halottnak vélt Jézust, holott Ő akkor már élni fog, mert feltámadott (24,5k).

Válaszában Jézus rámutat a mennyei Atya iránti engedelmesség mindent fölülmúló parancsára. Ezt nem szavakban kapta, inkább belső indíttatásnak engedve kerül szembe egymással a földi és a mennyei Atya tekintélye a szívében, s neki azzal „kell” foglalkoznia, ami mennyei Atyja személyével és üdvözítő művével függ össze; és ezt ti nem tudjátok? — kérdezi tőlük.

Ám a jeladásszerű mondat után nincs több ellenvetése és szó nélkül tesz eleget az emberekre tekintő parancsolatok közül az elsőnek, mely az apa és az anya tiszteletére figyelmeztet, s elindul velük haza, Názáret felé. A föntiekben, csírájában már együtt jelenik meg illő rendben a törvény két táblájának a betöltése!

Majd pedig egyetlen mondatba sűrítve arról hallunk, hogy Jézus gyarapodott bölcsességben, valamint testi fejlődésében, s élete kedves volt Isten és emberek előtt. — Szent kíváncsiság ösztökélne bennünket arra, hogy miként lehetne többet megtudnunk arról az időről. Az ige azonban határt szab érdeklődésünknek, mert benne elegendő ismeret és ösztönzés munkál hitünkre, engedelmességünkre és üdvösségünkre nézve.

Elégítsen meg bennünket az, ami a célra tekintettel, Isten szerint, elég.

(Prőhle Károly: Lukács Evangéliuma. Evangélikus Sajtóosztály):

6. JÉZUS A TEMPLOMBAN

2,22-52

(22) …

(41) Szülei elmentek évenként Jeruzsálembe a páska ünnepére. (42) Amikor pedig tizenkét éves lett, felmentek az ünnepi szokás szerint. (43) Miután eltöltötték az (ünnep) napokat, hazaindulásukkor visszamaradt a gyermek Jézus Jeruzsálemben, de nem vették észre a szülei. (44) Mivel azt gondolták, hogy az útitársaságban van, elmentek egy napi járóföldre, és akkor kezdték keresni a rokonok és ismerősök között. (45) Amikor nem találták, visszatértek Jeruzsálembe, és keresték. (46) És történt három nap múlva, hogy megtalálták a templomban a tanítók körében ülve, amint hallgatta és kérdezte őket. (47) Mindenki, aki hallotta, ámult értelmén és feleletein. (48) Amikor meglátták, meghökkentek, és ezt mondta neki az anyja: „Gyermekem, miért bántál így velünk? Íme, atyád és én is elszomorodva keresünk!”

(49) Ezt mondta nekik: „Miért kerestetek? Nem tudtátok, hogy azokban kell lennem, amelyek az Atyámé?” (50) De nem értették azt a kijelentést, amelyet mondott nekik.

(51) Lement velük (Jeruzsálemből), elment Názáretbe és engedelmeskedett nekik, anyja pedig megőrizte szívében mindezeket a kijelentéseket. (52) Jézus növekedett bölcsességben, testben és kedvességben Isten és emberek előtt.

1: …

39-52. A tizenkét éves Jézust újra a templomban találjuk. Egykori életrajzokban gyakran olvasunk történeteket arról, hogy nagy emberek hogyan mutatták meg képességeiket mint csodagyermekek. Ez a történet azonban csak futólag említi Jézus bámulatra méltó bölcsességét. A hangsúlyt egészen Jézus magatartására és első szavaira teszi. Jézus magatartásának különösségét kiemeli az, hogy egészen eddig normálisan nevelkedett, és most egyszerre elszakad a családtól. Nem rendbontásról van szó, hiszen a templomban találják meg. A templom az isteni kinyilatkoztatás és a messiás megjelenésének egyik lehetséges helye. Ez történt most. Megjelent a messiás a templomban, és legelső szava, amelyet Lukács leír, kinyilatkoztatás az Atyáról. Felveszi Mária szavát az atyáról, de más értelemben. A szövegezésben Jézus jellegzetes beszédmódját ismerjük fel. Önmagára nézve Atyámról, követőire nézve Atyátokról beszél, de sohasem foglalja össze magát velünk az Atyánk szóval. Különlegesen szoros kapcsolatban van az Atyával: amit tesz és mond, az egyezik az Atya akaratával. Így kell majd érteni mindazt, amit Lukács az evangéliumban leír róla. Jellemző az is, hogy Jézus nem nyíltan beszél önmagáról, mint Isten Fiáról, hanem rejtetten, úgy hogy az Atyjáról beszél. Ezért nem értik meg. Mária most sem tehet mást, mint eddig: gondosan őrzi szívében az egész esetet és a hozzátartozók számára érthetetlen szavakat. Semmit sem segíti a megértést, sőt növeli az értetlenséget, hogy Jézus ezek után mégis hazamegy, és úgy engedelmeskedik, ahogyan Isten törvénye követeli. A „Magasságos Fia” ennyire valóságos emberré lett: ezzel kezdődik az evangélium Lukács szerint.

Visszapillantás

Még az evangélium elején vagyunk, de mégis világosan kibontakozik előttünk az eltérés a reménység és a megvalósulás között. Jézus, az Isten Fia valóságos emberré lett: ez több, mint amit bárki remélhetett volna. Jézus több, mint királyi, főpapi vagy prófétai messiás, és más mint egy üdvöt hozó hellenista uralkodó. Isten valóságos jelenléte az emberek között emberi formában. Működésével Isten tervét valósítja meg, de nem az ember ellen, hanem az emberért, az ember jobb és boldogabb életéért. A reménység és a megvalósulás közötti különbség nem jelenti az ember kérdéseinek elutasítását vagy a közömbösséget a világ ügyei iránt. Jézus üdvözítő, akinek küldetése nem egyszerűen az eljövendő világra vonatkozik, és nem is csak a lelkiekkel van kapcsolatban, hanem arra irányul, hogy béke legyen az emberek között a földön. Mit jelent mindez: erről szól az evangélium folytatása.

(Ortensio da Spinetoli: Lukács a szegények evangéliuma. Agapé):

Megnyilvánulás a jeruzsálemi templomban (2, 41-50)

41.
Szülei évről-évre elmentek Jeruzsálembe
a húsvét ünnepére.

42.
Amikor tizenkét esztendős lett, szintén
fölmentek Jeruzsálembe.

43.
Az ünnepnapok elmúltával hazafelé
indultak. A gyermek Jézus azonban
Jeruzsálemben maradt, anélkül hogy
szülei észrevették volna.

44.
Azt gondolták, hogy az utitársaságban
van. Már egynapi járásra voltak, amikor
keresni kezdték a rokonok és ismerősök
között.

45.
Mivel nem találták, visszatértek
Jeruzsálembe, és ott keresték.

46.
Három nap múlva ráakadtak a
templomban. Ott ült a tanítók közt,
hallgatta és kérdezte őket.

47.
Hallgatói mindnyájan elámultak
értelmességén és feleletein. Mikor
megpillantották, nagyon meglepődtek.

48.
Anyja így szólt hozzá: «Fiam, miért
tetted ezt velünk? Látod, atyád és én
bánkódva kerestünk».

49.
«Miért kerestetek? — kérdezte. Nem
tudtátok, hogy azzal kell foglalkoznom,
ami Atyámhoz tartozik?»

50.
De ők nem értették, hogy mit akart
ezzel mondani.

A «Gyermekkor evangéliumának» befejezése egészen egyedülálló «esemény».
 Nem hiányoznak belőle a valószerűtlenségek,
 a vonatkozások olyan hasonló történetekre, amelyek neves személyiségekkel estek meg,
 és ezekhez hasonlóan a szimbolikus utalások sem.

A törvény évente három alkalomra (húsvét, pünkösd, sátoros ünnep) írta elő, hogy a felnőtt izraelita (tizenhárom éves kortól fölfelé) Jeruzsálembe zarándokoljon.
 Ha a távolság túlságosan nagy volt, miként a Názáretből érkezők esetében, elegendő volt évente egy zarándoklat, amelyet általában húsvétkor végeztek (41. v.). Az asszonyokra nézve ez nem volt kötelező, de különösen az utolsó időkben szokássá vált az ő részvételük is. Ezért a Lk 2,41 tudósítása, amely Máriát is a jeruzsálemi húsvétra igyekvők között látja, megfelel az igazságnak. A húsvéti ünnepek egy hétig tartottak,
 de a megkívánt részvétel mindössze egy-két nap volt.
 A visszatérés idején József és Mária útra kel (43-44. v.) anélkül, hogy törődnének a gyermekkel: megelégszenek azzal a föltevéssel, hogy az utitársaságban van, amely mindazonáltal nem lehetett túlságosan nagy. Ezt a «gondatlanságot» különféle föltevésekkel próbálják magyarázni, de valószínűleg feleslegesen. Mert feltehetően csak elbeszélői fogásról van szó, amely nélkülözhetetlen Jézus válaszának keretbe illesztéséhez és különösen az ő «váratlan» templomi megnyilvánulásának előkészítéséhez.
 A «három» napos keresés biblikusan rövid időtartamot jelent.

A gyermekkorra vonatkozó elbeszélés önálló evangélium. Az itt elbeszélt messiási megnyilvánulás felülmúlja Jézus gyermekéveinek valódi eseményeit. Bemutatása mind a «hírüladásokban», mind a «himnuszokban» a legmagasabb rendű kifejezésekkel történik. Ő «Dávid fia» (1,32), a «Magasságbeli fia» (1,32), «Isten fia» (1,35), a «Krisztus Úr» (2,27), a «nemzetek világossága», «Izrael dicsősége» (2,3 2), de egyben Jahve szolgája is, aki meghal a sokaságért (2,35). A közösség a húsvéti események fényében beszéli el az üdvözítő gyermekkorát. Ha pedig ez igaz, egyáltalán nem lehetetlen, hogy az elbeszélés, amely Simeon szavai által már érintette a szenvedés (a tőr) drámáját, a feltámadás meghirdetésével fejeződik be. A gyermek eltűnésének és megtalálásának képe így egyenértékűvé válik Jézus halálának és föltámadásának színrevitelével. A «szülők», azaz Mária és József képviseli az apostoli közösséget, amely hirtelen rádöbben mesterének hiányára, de amelynek «három napos» várakozás és keresés után mégis sikerül megtalálnia őt isteni dicsőségtől övezetten. A szín, amelyben Jézus megjelenik a templom tudósai között, és amelyben az izraelita közösség legképzettebb «mesterei» (hoi didaszkaloi) előtt felsőbbrendű bölcsességről tesz tanúbizonyságot, mélységesen szimbolikus értelmű. Arra utal, hogy Jézus különleges isteni közlés birtokosa, hiszen nem járt semmiféle iskolába.
 A szülőknek adott jézusi válasz megerősíti ezt a benyomást. Neki Atyjával kellett lennie.
 A bejelentés nemcsak a jelenre vonatkozik, hanem elsősorban jövendő céljára, hazatérésére — mondta volna a negyedik evangélista.
 Egyébként a dei («kell», «szükséges») kulcskifejezés,
 amely újra előkerül majd a szenvedés és a feltámadás meghirdetéseiben (vö. Lk 9,22; 13,33; 17,25; 22,37; 24, 7.44). A másik kifejezés, a «három nap», ugyanezzel a témával áll kapcsolatban. Mária és József elővételezett módon éli meg a szenvedés időszaka apostoli közösségének drámáját. A jámbor asszonyok sírása és a tanítványok szorongása egybeesik azzal az aggodalommal, amellyel Jézus «szülei» keresik gyermeküket. «Miért keresitek az élőt a holtak között?» (24,5) — mondja a két tanú a sírhoz érkező asszonyoknak. Ez az értetlenség, amely hatalmába keríti Máriát és Józsefet, ugyanaz, mint amely elfogja a tanítványokat, amikor Jézus szenvedéséről és feltámadásáról hallanak.

Az evangélium keletkezésének idején azonban a szenvedés és a feltámadás már nem a jövő eseménye, hanem a keresztény igehirdetés központi üzenete. Az evangélista nem azzal foglalkozik, hogy előre meghirdesse ezt, hanem hogy a gyermekkor elbeszélésétől kezdve közkinccsé tegye. A messiás létének első, kezdeti szakaszából kiindulva akarja elvezetni az olvasót abba a második szakaszba, amelyben a messiás ténylegesen él és tevékenykedik. A szenvedéssel és a halállal úgy látszott, Jézus örökre eltűnt; valójában azonban tovább beszél, tanít, éspedig tekintéllyel, sikertől koronázva. A Jézus személyét mindig támadó törvénytudók (akiknek didaszkaloi a nevük, miként a keresztény mestereknek) maguk is elismerik őt azzal, hogy ámulva és figyelmesen hallgatják (46-47. v.). Ugyanaz a Jézus, aki az ellenség tőrétől átszúrva bevégezte a kereszten, most egyenrangúként a szent helyen trónol (kathidzein), sőt fölötte van Izrael valamennyi tanítójának, akik lábánál foglalnak helyet. Ez az elbeszélés nem krónika, hanem meghirdetés és teológiai reflexió. Izrael egész bölcsessége meghajol immár a názáreti rabbi bölcsessége előtt. A szövegnek krisztológiai mondanivalójához hasonlóan apologetikai és pasztorális jelentősége is van. Zakariástól kezdve Simeonig és Annáig egymást követik a Jézus melletti izraelita tanúságtevések, amelyek gondolkodásra kellene, hogy késztessék a honfitársakat, és segíteniük őket abban, hogy felhagyjanak érzéketlen ellenállásukkal. Az a közösség, amelyből az egyébként arámul vagy héberül írt elbeszélés származik, minden bizonnyal zsidó-keresztény gyülekezet. Most azzal a szándékkal fordul honfitársaihoz, hogy rávegye őket a názáreti prófétára való odafigyelésre, aki immár azoknak a régi vallási vezetőknek helyéről beszél a templomban, akik már eltűntek vagy eltűnőben vannak. Az embereknek lehetett olyan benyomásuk, hogy az ellenség legyőzte Krisztust, midőn a keresztre szegezte (vö. 2,35), de ő valójában él, és még nagyobb sikerrel tanít. Ahhoz, hogy az ember tanítványává válhasson egészen addig, hogy lelkesedik igehirdetéséért és magyarázataiért, az a fontos, hogy előítéletektől mentes lélekkel üljön mellé vagy telepedjék le vele szemközt. A katekézis nem kívánt ennél nagyobb belebonyolódást Krisztus misztériumába. Ennek fényében értendő az elbeszélés folytatása is (48-49. v.). Máriának fiához szóló korholása teljességgel jogos, és ebbe a szemrehányásba beleértendő az apostoloknak és az egyháznak hasonlóképpen szorongó kérdése is, amelyet urukhoz intéznek. A gyermek elkallódása dráma az anya számára, miként a szenvedés és a halál dráma a közösség életében, amelynek még nem sikerült megtalálnia ennek igazolását. A «miért történt ez?» (a kereszt botránya) olyan kérdés, amely áthatol a következő századok teológiai reflexióin, és még mindig válaszra vár. Az újszövetségi szerzők különféle megoldásokat nyújtanak. Az a közösség, amelyből a Lk 1-2 származik, a kereszthalált az Atyához jutás kötelező útjának tekinti (49. v.). A deomai (oportet, «szükséges») ige, amely most először jelenik meg Lukács evangéliumában, Jézus egész életének irányítója.
 Jézus szabadon valósítja meg azt, amit választott, de olyan úton, amelyet a magasságból jelöltek ki. Az Atya említésével burkoltan arra utal, hogy különleges személyes kapcsolatban van vele, de végül is csak a feltámadással jutott e felfedezés vagy vívmány teljes tudatára. A «trónra emelkedés», amelyet a «szülők» a templomban látnak, csak árnyéka volt annak a dicsőségnek, amelyet Jézus az égben kapott, az Atya birodalmában, miután Jeruzsálemben feltámadt és felment a mennybe (ApCsel 1,9).

Az az utalás, hogy József és Mária értetlenkedve fogadja a gyermek válaszát, a pásztorok (19. v.) és a Simeon (33. v.) híradásával kapcsolatos hasonló helyzetekre emlékeztet. Felidézheti azonban azt is, hogy az apostolok tétováztak a meghirdetett szenvedés és feltámadás értő elfogadásában: ez ugyanis olyan üzenet, amelynek elfogadtatásában az evangélium hirdetői mindig nagy nehézségekbe ütköztek. Tamás (vö. Jn 20,25), az areopáguszi athéniek (ApCsel 17,32) és a római prokurátor, Festus (vö. ApCsel 26,24), mindannyian József és Mária vonalán vannak; ugyanakkor valamennyien arra is hívást kapnak, hogy maradjanak hűségesek a meghallgatott igéhez, még ha nem is volt könnyű és még mindig nem könnyű ezt megérteni. Mária mindig a hívő prototípusa marad. Nem értett meg mindent, nem értette jól azt, amit fia mondott, de ahelyett, hogy elutasítaná, megkísérli, hogy szorgos és figyelmes reflexióban, elmélkedésben egyre mélyebbre hatoljon a mondottak jelentésében. Lehet, hogy Jézus szavát homály, árnyékok borítják, ez a szó ennek ellenére mindig az ember problémáira válaszoló «bölcs» mondás (47. v.). Az, amit a hit felkínál, nem mindig vagy talán sosem igazolható; de így kell elfogadni. A Lk 1-2 szerzője szerint Mária, illetve az egyház, amelynek ő modellje, éppen ezt próbálta megtenni; és ezt az elfogadást sugallja a hívőnek is.

Mária a közösség szívében hűséges szűzzé magasztosul. Rendkívüli lelkierőről és bátorságról ad tanúságot, miközben öröm és ujjongás, egyben szenvedések és félelmek közepette halad előre az úton, amelyen Isten hívja őt.

A názáreti rejtett élet (2, 51-52)

51.
Akkor hazatért velük Názáretbe
és engedelmeskedett nekik. Anyja
ezeket a szavakat mind szívébe véste.

52.
Jézus pedig növekedett bölcsességben,
korban és kedvességben Isten és az
emberek előtt.

A gyermekkor «elbeszélése» a Názáretbe való visszatéréssel és egy olyan kitekintéssel zárul, amely Jézus magánéletét villantja fel származásának városában (51-52. v.). A Jeruzsálemben bekövetkezett megnyilvánulás után a «szent család» élete visszatér a szokott kerékvágásba. Mindarról, ami Jézus egész serdülőkorából és ifjúságából még hátravan, a szülőknek való alázatos alávetettség (hüpotasszomenosz) említésén kívül az evangélistának nincs különösebb mondanivalója. A családban Jézus újra elfoglalja gyermeki helyét, s mint ahogy mindenki iránt, tisztelettel és engedelmesen viseltetik mindazok irányában is, akik felelősek érte, és akik között első helyen atyja áll.

A záró megjegyzés visszatér Jézus «növekedésére». Nemcsak «bölcsességben» (szophia) növekszik, amire már utalás történt (40. v.), hanem «termetére» (hélikia) nézve és «kedvességben» (kharisz) is. Igazi valója a nyilvánosság elől rejtve marad. A názáretiek csak fizikai, testi méretéről, állásfoglalásairól és magatartásformáiról szerezhettek tudomást. Jézus egyre nagyobbá válik, és mindenekelőtt tetszést, rokonszenvet vált ki Istenből és az emberekből. Ez az ember-Jézus külsejének legjellemzőbb és legáltalánosabb vonása. Egyre bölcsebbnek, ugyanakkor egyre kedvesebbnek, szeretetre méltóbbnak mutatkozik. Mindebből jósága és szentsége is tükröződik, de erre nem történik kifejezett utalás.

(David Gooding: Az evangélium Lukács szerint. Evangéliumi Kiadó):

10. történet. A gyermek Jézus a templomban (2,41-52). Már beszéltünk erről az utolsó történetről különböző összefüggésekben (8. és 25. oldal), és nem szükséges itt megismételni azt, amit ott elmondtunk. Talán elegendő lesz, ha megfigyeljük, mennyire természetes és életszerű Lukács elbeszélése, mégis milyen jól hangsúlyozza ki az esemény drámai csúcspontját.

Mint zarándokok, Mária és József egy nagy karavánnal utaztak számos barátjukkal és rokonukkal együtt (lásd: 2,44). Nem volt tehát gondatlanság részükről, hanem nagyon is természetes dolog, hogy visszafelé utazásuk első napján nem tudták pontosan, hogy hol a gyermek Jézus. Lehetett kiterjedt családjuk tagjainak valamelyikével, vagy a barátokkal; különben is tizenkét éves fiú volt, képes arra, hogy egy napig gondoskodjék magáról.

Az is nagyon természetes (és ugyanez jellemző a szülők ezreire, akik ideiglenesen elveszítik egy gyermeküket), hogy amikor végül megtalálták, Mária hirtelen megkönnyebbülése utat engedett felgyülemlett aggodalmának, és még egy ilyen tiszteletre méltó társaság előtt is, világosan, bár visszafogott módon megfeddte gyermekét.

De most figyeljük meg, hogyan időzíti Lukács a csúcspontot! A 2,46a-ban elmondja, hogy a szülők megtalálják Jézust, de nem teszi hozzá azonnal Mária feddő szavait. Ezen a ponton az első kép figyelmünket Jézusra irányítja, ahogyan a törvénytanítók között ül, mindenkit bámulatba ejtve értelmének mélységével és kitűnő válaszaival. Abban a helyzetben, amikor egy kísérő nélküli gyermeket találnak egy nyilvános épületben, az illetékesek részéről a legtermészetesebb kérdések a következők: „Halló, fiú, egyedül vagy? Apád hol van? Ki az apád?” Ebben az esetben a gyermek figyelemre méltó képességei kiszoríthatták ezeket a kérdéseket, hogy helyet adjanak a nagy érdeklődésnek a teológusok között. Amikor tehát Jézus szülei megérkeztek, és Mária feddésével nyilvánvalóvá vált, hogy ők a gyermek szülei: „Gyermekem, miért tetted ezt velünk? Íme, atyád és én...”, a teológusok valószínűleg fokozott érdeklődéssel figyeltek és hallgattak: „tehát ez az apja; vajon ki lehet ez?”

Ebben a drámai pillanatban megszólalt a gyermek: „Miért kerestetek engem? Nem tudtátok, hogy az én Atyám házában kell lennem?” (2,49).

Atyám házában? A tudós doktorok alaposan ismerték ószövetségüket. Az összes régi írás szerint sem Mózes, aki a szent sátort megépítette, sem Dávid, aki a templomot megépíteni akarta, sem Salamon, aki valóban meg is építette, sem próféta, sem király, vagy közember, sohasem magasztalta fel annyira magát, hogy úgy hivatkozott volna a szent sátorra, vagy templomra, hogy „Atyám háza”. A gyermek annyira tudatában volt Istennel való közösségének, ahogyan azt azelőtt el sem képzelhette senki. És ezzel a közösséggel együtt járt a parancsoló odaszentelés: „...az én Atyám házában kell lennem.”

„Nem tudtátok?” — kérdezi Máriát és Józsefet. A kérdés egy gyermek bűbájos egyszerűségével hangzott el. Máriának legalábbis értenie kellett volna, és levonhatott volna bizonyos következtetéseket abból, amit annak idején Gábriel mondott neki; de az ő védelmére elmondhatjuk, hogy nem ő volt az utolsó, aki elhitte, hogy Jézus az Isten Fia, és utána sajnálatos következetlenséggel olyan elképzeléseknek és nézeteknek adott hangot, amelyek Jézussal kapcsolatosan téves feltételezéseket tartalmaztak. Ráadásul neki nagyon kevés ideje volt arra, hogy végiggondolja ezeket a dolgokat. Még nekünk, akik ismerjük az Úr Jézus életének elkövetkező történetét, szolgálatát, halálát, feltámadását és mennybe menetelét, és nagyon komolyan hiszünk a testté lételben, még nekünk sem mindig sikerül, hogy tökéletesen megértsünk mindent Ővele kapcsolatban.

De most mind Mária, mind József meg volt zavarodva, és nem értették, amit mondott (lásd: 2,50). Ez azt jelentette, hogy mostantól kezdve Ő azzal az igénnyel lép fel, hogy függetlenítse magát tőlük? Ez nagyon nehézzé tette volna nevelését; hiszen még gyermek volt. Még növekednie kellett bölcsességben és testben (lásd: 2,52). Nem, nem kívánhatja idő előtt a függetlenséget. Máriának és Józsefnek még volt megbízatásuk, amelyet, mint szülőknek teljesíteniük kellett, Ő pedig engedelmeskedett nekik (lásd: 2,51). Valóságos gyermek volt.

De kaptak egy előzetes figyelmeztetést; és Mária mindezeket a szavakat megőrizte szívében (2,51). Eljön az idő, amikor el kell engednie Őt, és kivételes megbízatása véget ér. El kell engednie Őt, mint a gyermekét az emberi kapcsolat szintjén, hogy visszakaphassa, mint Üdvözítőt, Urat és Istent. Mivel elgondolkodott ezen az eseményen, felkészülhetett arra, és amikor bekövetkezett az elszakadás, az nem jelenthetett olyan törést, ami elhomályosíthatta volna azt a hasonlíthatatlan örömöt. Felelősségérzetét pedig felváltotta a végtelenül nagyobb csodálat, imádat és engedelmesség.

Lukács egész evangéliumában Máriát csak még egyszer említi (lásd: 8,19-21), és akkor sem név szerint. Addigra a Messiás anyjának és testvéreinek emberi, fizikai kapcsolatai már kezdtek utat engedni annak a magasabbrendű szellemi kapcsolatnak, amely azokat fűzte Krisztushoz, akik Isten szavát hallgatták és aszerint cselekedtek.

(Luther: Jer, örvendjünk keresztyének! Evangélikus Sajtóosztály):

Vízkereszt utáni első hét

VÍZKERESZT UTÁNI ELSŐ HÉT.

ISTEN DICSŐSÉGE A GYERMEKBEN.

Vasárnap:
Lukács 2, 41-52.

Ő pedig monda nekik: Mi dolog, hogy engem kerestetek? Avagy nem tudjátok‑e, hogy nékem abban kell foglalatosnak lennem, amelyek az én Atyámnak dolgai?

Lukács 2, 49.

Mért mondja Jézus, hogy „nékem azokban kell foglalatosnak lennem, amelyek az én Atyámnak dolgai?” Hát nem az ő Atyjáé‑e minden? De igen! Hanem amíg minden egyebet tetszés szerinti használatunkra ajándékozott, — egyet magának tartott fenn szent tulajdonul s azt nekünk is kimondottan saját kezéből kell vennünk. Ez pedig szent igéje, mellyel minket kormányoz, megszentel s üdvözít. A templomot is azért mondjuk Isten házának, szentélynek, — mert abban igéjével magát jeleníti meg és hallatja.

Nem található meg sem a barátok, sem az ismerősök között, sem sehol az igén kívül. Nem a világban, hanem csak abban akar foglalatos lenni, melyek az Atya dolgai. Egész életével erre akar megtanítani.

Értsd meg hát, hogy Krisztus nincs és nem található sehol, csak abban, ami az Atya dolga. Se benned nincs, sem senki emberfiában, sehol semmiben, ami a mienk. Lám szülei is hiába keresik helyről-helyre hosszasan. Mert nem úgy keresték, ahogy kellett volna, hanem a test és vér módján. Itt ugyanis el kell ejteni mindent, — barátot, ismerőst, az egész Jeruzsálemet, okoskodó mesterkedést s mindent, ami csak ember és emberi. Mert ez mind nem segít, míg csak a templomban nem keressük, ahol Atyja dolgaiban foglalatos. Ott biztosan megtalálni és a szív visszanyeri örömét. Különben a kerek világot bejárhatja, mégis vigasztalan marad.

Nyitvák a templom ajtai
S az Urnak megváltottai
Betérnek nagy énekléssel,
Hálaadó szép zengéssel.

Isten dicsősége a gyermekben

Hétfő.

Engedelmes volt.

Aláméne velük és méne Názáretbe és engedelmes vala nékik.

Lukács 2, 51.

Az evangélista e szavakkal Krisztus Urunk egész ifjúságát összefoglalja.

„Engedelmes vala nékik.” Ez azt jelenti, hogy megtartotta a negyedik parancsolatot. Azaz elvégezte a ház körül szükséges teendőket. Vizet, fát, kenyeret hozott, vigyázott a házra, akárcsak a többi gyermek. Bizony ilyesmikben foglalatoskodott a kis Jézus. Hogyne kellene minden istenfélő gyermeknek azt mondania: meg sem érdemlem azt a nagy dicsőséget, hogy a kis Jézushoz leszek hasonlóvá, ha teszem, amit Ő tett. Szedegette a forgácsot, tette ami a ház körül akadt, ahogy szülei parancsolták: köznapi csekélységeket. De nagyszerű gyerekek is lehetnénk, ha példáját követve mi is megtennénk, amit szüleink parancsolnak, legyen az bármily kellemetlen és csekélység.

Krisztus mindenek Ura. De példaképpen megalázza magát, — engedelmes szüleinek. Jegyezzük meg jól e történetet s fordítsuk javunkra. Dolgaink közben el ne felejtsük, hogy maga Krisztus sem restelte az ilyesmit.

Szent igédnek fáklyája
Legyen én hív útmutatóm;
Jézus dicső példája
Legyen mindenkor oktatóm;
Ki szüleit tisztelte
S éltét szentül rendelte.

(Balikó Zoltán: Isten iskolájában. Luther Rózsa Alapítvány):

A templom jelentősége

Vízkereszt után. 1. vasárnap 1983. — Lukács 2,41-52

„Szülei évenként elmentek Jeruzsálembe a húsvét ünnepére. Amikor tizenkét éves lett, szintén felmentek Jeruzsálembe az ünnepi szokás szerint. Miután pedig elteltek az ünnepnapok, és hazafelé indultak, a gyermek Jézus ott maradt Jeruzsálemben. Szülei azonban ezt nem vették észre. Mivel azt hitték, hogy az útitársaik körében van, elmentek egy napi járóföldre, és akkor kezdték keresni a rokonok és az ismerősök között. De mivel nem találták, visszatértek Jeruzsálembe, és ott keresték. Három nap múlva találták meg a templomban, amint a tanítómesterek körében ült, hallgatta és kérdezte őket, és mindenki, aki hallotta, csodálkozott értelmén és feleletein. Amikor szülei meglátták, elámultak, anyja pedig így szólt hozzá: »Gyermekem, miért tetted ezt velünk? Íme, atyád és én nagy bánattal kerestünk téged.« Mire ő így válaszolt: »Miért kerestetek engem? Nem tudtátok, hogy az én Atyám házában kell lennem?« Ők azonban azt a választ, amelyet adott nekik, nem értették. Jézus ezután elindult velük, elment Názáretbe, és engedelmeskedett nekik. Anyja mindezeket a szavakat megőrizte szívében, Jézus pedig gyarapodott bölcsességben, testben, Isten és emberek előtt való kedvességben.”

Szeretteim a Krisztus Jézusban! Karácsony örök evangéliuma, annak a meghirdetése, hogy megjelent Jézus Krisztusban ennek a világnak a világossága. Napokban ünnepeltük vízkereszt, Epifánia ünnepét, amely sajnálatosan nálunk eléggé elhomályosult. A nagy keleti ortodox egyházban ünnepek ünnepének számít. Karácsony ünnepe nyilvánvalóvá tette Isten szándékát, hogy ezt a világosságot, ami Jézusban felragyogott, el akarja juttatni az egész világra. Ahogy előbb is énekeltük, hogy a sűrű homályban élő népek egyaránt megismerjék Jézus Krisztusban az életadó világosságot.

Ezekben a hetekben látjuk, hogyan indul el világhódító útjára a világ világossága. Mi lenne az első állomás, ha nem éppen a templom? Pedig talán mégsem olyan egyszerű, hogy az első állomás a világhódító úton a világ világossága számára a templom. Erre hull elgondolkoztató, sokrétű üzenet ebből a régi, jól ismert történetből. Nagyon becses számunkra.

Valószínű, Lukács, amikor összegyűjtötte evangéliuma számára az adatokat, ott Efezusban, az öreg János apostolnál, gyakran megfordult, hiszen még élt az öreg Mária, akit faggatott, beszéltetett, közben jegyezte fel mindazt, amit csak Mária tudhatott. Így őriztetett meg számunkra ez a történet, amely valójában karácsony után, és Jézus nyilvános szolgálatának megkezdése előtt, ennek a mintegy 28 esztendős jelentős időszakasznak az egyetlen ránk maradt tudósítása.

Tegnap délután a konfirmandusok első csoportjával elkezdtem az egyik legizgalmasabb stúdiumot, hogyan is kell használnunk a Bibliát. Egyáltalában hogy forgassuk, hogy tájékozódjunk benne. Ha meghalljuk egy textus megjelölését, akkor mégis hol, és miképpen találjuk meg azt az írott szöveget. Aztán mit jelent egy-egy könyvnek a tulajdonképpeni tartalma, fejezetbeosztása, versszakok számozása, azon túl pedig maga a szöveg. Mert, amiképpen a jászolbölcső szalmáján el volt rejtve a világ Megtartója, úgy van ma elrejtve számunkra a kanonikus iratok betűrengetegében. Nem olyan egyszerű, nem direkt az út hozzá, keresni kell. Ennek meg vannak a személyi és tárgyi feltételei. Erről beszélgettünk, aztán magát a tanulást együtt kezdve, ezt a történetet olvastuk el, gondolván, hogy nem minden konfirmandus jár sajnos templomba, aki meg jön közülük, azok számára nem lesz érdektelen. A Lukácsi feljegyzést együtt olvasva, először végigmentünk a történetnek mondanivalóján, és kerestük, hogy melyik mondaton keresztül néz ránk Jézus szelíd szeme. A betűrengeteg melyik részén villan fel egy fény, amely a mi szívünket keresi. Azt szoktuk mondani, nekem személy szerint mit üzen ezen az eseményen keresztül az én drága Uram. Hiszen, ha ezt meghallom és befogadom, akkor volt áldás a bibliaolvasáson, amiképpen akkor van áldás az istentisztelet, az életünkön is, hogyha itt emberi szavakon keresztül méghozzá, nemcsak betűrengetegen keresztül, meghallom azt, amit Jézus pontosan nekem, személy szerint mond, hiszen így lesz ereje a gyengének, így lesz bátorsága a riadt szívűnek, így lesz tartása a hulló életnek, így lesz vigasztalása a szomorkodónak. Így éljük át a Vele való találkozásban, ebben a közösségben az igazi békességnek, gyógyulásnak és üdvösségnek a dolgát.

Sok minden előkerült. Eszembe is jutott, bár nem mondtam a gyerekeknek, hogy izgalmas tanulmány volna elkészíteni, mondjuk a századforduló elejétől kezdve, hogy ez a történet milyen szolgálatot töltött be hittankönyvekben, lelkészi, egyházi, tanítói, oktató munkában, mit jelent úgy a közgondolkodásunk számára a gyülekezetekben. És szinte kirajzolódik elénk az a sokféle lehetőség, ahogy emberek forgatják a Bibliát, olvassák a szöveget és kezdik keresni benne, nem mindig Isten igazságát, gyakran a maguk igazságát.

Ez pedig ég és föld különbség. Milyen tanulságos beszélni arról, hogy szigorú rend volt Izrael földjén, akármilyen távol lakott egy család Jeruzsálemtől. Itt volt csak templom, a többi, az csak zsinagóga, Pécsen sincs zsidó templom, ez teljesen hibás megjegyzés, persze, egyike a sokaknak, ami megtölti a városunkat. Ez pécsi zsinagóga. Templom csak egy van Izrael népe számára, az Jeruzsálemben van. Most már csak egy kis falmaradvány, az előtt sírnak minden okkal és joggal a kegyes zsidók, de a többi, az zsinagóga. Tehát falukban mindenütt voltak ilyen zsinagógák, összejöveteli hely, így mondjuk, tanácsterem. Templom csak Jeruzsálemben. És akármilyen messze volt Jeruzsálemtől az a falu, akármilyen szegények voltak a szülők, akármilyen beteges volt valaki, akármilyen fáradt, öreg, rozzant egészségű volt, egy évben egyszer, muszáj volt felmenni húsvét ünnepe táján. A fiatalok először 12 éves korukban kerültek fel.

Erről szintén bőven lehetne beszélgetni, elgondolja az ember, hogy várták ezt istenfélő családokban a kisgyermekek, hogy számolgatták, hogy hány évesek, mennyi van még hátra, hiszen óriási élményt jelenthetett a szűk kis falu közösségéből a kimozdulás, a többnapi járóföld, a zarándokokkal együtt vándorolni, énekelni útközben, hol itt, hol ott, éjszakai szállásokon, pihengetni valamit, és végül felérni Jeruzsálembe, a templomba.

Nyilván Jézus számára sem volt közömbös, hogy mikor köszönt reá végre a 12. életév. Lehetne erről nagyon színesen, szépen megrajzolni Isten országának korabeli rendjét, és fel lehetne használni arra, hogy, ha korábban nem, legalább konfirmandus korban tessék eljönni a templomba. És el lehetne mondani nagyon sok pécsi felnőttnek, hogy legalább évente egyszer tisztelegjetek a ti Uratoknál, Isteneteknél.

Igen, a templom jelentősége! Közeliek, távoliak számára, akármilyen messzi szórványban is van valaki, azért legalább az ünnepek ünnepén legyen ott mindenki ujjongó, hálaadó közösségben Isten színe előtt.

De ennél sokkal izgalmasabb dolgot vetettek fel a fiataljaink tegnap, azt tudniillik, hogy hogy-hogy nem vette észre Mária és József egy egész napon keresztül, hogy Jézus nincs velük. Valaki említette, hogy Jézus nyilván nagyon nyíltszívű volt, nem olyan elzárt, kis félszeg fiú, aki állandóan anyja szoknyáját fogja, vagy el nem mozdul apu mellől. Nyilván nagyon sok jó kapcsolata volt, hol elől, hol hátul, a hosszú vándorló zarándokcsapatban, tételezték fel jogosan Máriáék. Azért egy egész napon át nem figyelnek fel a gyermek hiányára. Mi azért másképp gondolkodunk, hiszen próbáljon elmenni valaki közülünk a pécsi vásárba, szinte hallom: a kezemet el ne engedd, Eszter, itt maradj mellettem, egy lépést se tovább! Mi, mai szülők szeretünk szorosan tartani magunknál kisfiút, kislányt, ismerjük az élet veszedelmeit, meg hát felelünk is érettük, és szeretjük őket.

Lehetne ezen is elmélkedni, hogy milyen más világ volt az, hogy egész napon át zötykölődni rossz szekéren, vagy öszvérháton, vagy gyalogosan, és nem tűnik fel? Hol evett ebédet, feltételezni rokonoknál, elől vagy hátul a barátoknál? Erről is lehetne beszélni, nem is alaptalanul, mert nagyon sok szülő van, aki abszolút nem törődik a gyerekeivel. Nemhogy egy nap, lehet, hogy az se tűnik fel, hogy éjszaka sincs otthon a lány. Van, hogy harmadik nap tűnik fel egyes szülőknek, gyönyörű lakásban, tele pénzzel, hogy gyermekük három nap óta nem volt otthon. Ijesztő tényszámokat lehetne felhozni a rendőrségi jelentésekből.

Szóval ez is bizonyára izgalmas stúdium volna, de talán nem találunk a célba vele. Az már érdekesebb volt, mikor valamelyik azt kérdezte, hogy-hogy nem a templomban keresték először Jézust. Ennek a kérdésnek igen örültem, mert ha valakinek, hát akkor Máriának és Józsefnek azért annyit 12 csöndes év után is fel kellett volna tenniük Jézusról, ha már útközben visszafelé nem lelték sehol, nyilván valahol Jeruzsálemben van. Nem a városban kóborol, nem a kiakasztott limlomokat nézi, meg a kirakatokat bámulja, vagy, ha van vurstli, nem ott ténfereg a sokadalomban, hát annyira már ismerhették volna őt, hogy hol keressék. 12 év alatt el tud homályosodni az a karácsonyi eseménysorozat? Az angyalok ki-be jártak József és Mária szívében, egyszerre meglepő, 12 év alatt ez mind háttérbe szorul? Ennyire nem tudunk várni, amíg Isten órája üt? Ennyire elkönyveljük rendkívüli eseménynek, csodának, aztán fixáljuk a múltunk egy darabjának, és attól függetlenül élünk, gondolkodunk.

Ez is nagyszerű téma volt. Hol van személy szerint a mi karácsonyunk? Nem az a kérdés, hogy hány zoknit kaptunk, és milyen színű nyakkendővel lepett meg újra a feleség, hanem arról van szó, hogy Istentől mit kaptunk ajándékba. Mi volt az a szó, ami kereste szívünket ezekben az ünnepekben. És lehet, hogy nálunk nem 12 év alatt, hanem 2-3 hét alatt elhomályosult. Hát ilyen a mi szívünk? Ilyen, pontosan ilyen. Minden könnyen kötődik, minden tapad hozzá, minden ragaszkodik hozzá, minden elfészkelődik benne, de, ami az Úrtól jön, az úgy el tud veszni, annyira hűtlenek vagyunk, gondatlanok. A legfontosabb dolgokban.

Ez a két rendkívüli ember, amiket átéltek, és mert 12 évig nem történt semmi, eszükbe se jut, hol keressék Jézust? Nyilván most is kétségbeesésükben mentek fel, ha már nincsen más, a végén mindig marad az imádság. Ezzel kellene kezdeni, de általában ez marad a végére. Amikor más nem segít, „csak” az ima. Úgy látom, ők is ilyen cipőben jártak, mentek fel a templomhegyre imádkozni, Isten segedelmét kérni. Már minden nagyon szépen seperve, ünnepek minden nyoma eltakarítva, teljes csend a templomban, hiszen ha elmúltak az ünnepek, akkor miért járjunk templomba? Valamelyik templomrészből, teremből szűrődtek ki hangok, nyilván az öreg írástudók mormolják a szent szöveget. Egyszer csak ismerős hangot hallanak, s ott kezdődik az esemény. Itt már nincsen falusi szemérmetesség, nincs íratlan törvény, illem, rohan be Mária, nyitja az ajtót, egy csomó öregember között ott látja az ő Jézusát.

Végre meg van, számukra meglepő helyen, a templomban, öreg doktorok között. Nagyon tanulságos Máriának ez a felháborodása: Fiam, miért tetted ezt velünk? Valóban, miért? Ennyire el tudjuk felejteni? Figyeljük meg, hogy folytatja Mária a mamákra annyira jellemző, dohogó szövegét. Azt mondja: Gyermekem, miért tetted ezt velünk? Íme atyád és én. Hogy van ez? Atyád és én. Mária nem beszél arról, hogyan érkezett szíve alá a gyermek. Atyád? Józsefre van bízva, de nem ő az atyja. S íme a korrekció. Miért kerestetek engem másutt, miért vagytok elcsodálkozva? Ti nem tudjátok, hogy az én Atyám dolgaival kell foglalkoznom? Palesztinában korábban érlelődnek a fiatalok, de azért nagyszerű tudomásul venni, hogy Isten adhat ekkora kegyelmet: egy 12 éves serdülő pontosan tudja, hol a helye és mi a dolga! És még a viszonyulások dolgában is milyen tisztázott, világos a látása.

Visszatérve Máriára és Józsefre, hát ide lehet jutni? El lehet ide jutni. Mikor megtudja a papa, hogy a gyermeke ősz óta jár a konfirmációoktatásra. Magán kívül van, hogy teheted ezt velem? Vagy a mama esetleg, ha megtudja, hogy a nagymama szeretetéből rendszeresen jön a kisfiú, vagy kislány. Igen, el lehet eddig jutni, hogy igen, volt ünnep, ott voltunk, hallottuk, átéltük, énekeltük is, mert nagyon szép dolgok ezek, de érdemes kívülről is tudni pár ilyen szép karácsonyi éneket, hangulat van benne, a kocsonya mellé pontosan illik, hideg kocsonya, meleg szív, ez igen, ez karácsony.

De az egésznek semmi jelentősége nincs. El lehet idáig jutni ma is. De jön a korrekció. S nem tudom, ki érzi, de azt hiszem, ennél mázsásabb sziklasúly nem gördülhet lelkiismeretünkre, mint Jézus kérdező szava. Ti ezt nem tudjátok? Évtizedek óta benne éltek a gyülekezet közösségében, elnyertétek a szent keresztségben az elhívatást! Hányszor záporozott rátok eddigi életetek során Isten hívó, áldó szeretete. Eszetekbe se jut, hogy én hol vagyok, és mi az én dolgom?

Szülők ünnep után. Boldog az a család, ahol van gyermek, aki korrigál. Ilyen kis örömből kaptunk ízelítőt a minap, amikor odaáll egy nagydarab férfi, elmondja, hogy nem hagyott békét nekem a 10 éves fiam, eljöttem vele, s muszáj bejönnöm az irodába megmondani, nem bántam meg.

Áldott érette az Isten, hogy ő kisdedek, és csecsemők szájával szerez magának sokszor dicsőséget, amikor a felnőttek tökéletesen csődöt vallanak.

De van itt egy izgalmas kérdés. Ha valakinek kezében az új fordítású Biblia van, talán csendben, szemrehányással illet engemet, mert ebben a legújabb fordításban a mondat így hangzik: Nem tudtátok, hogy az én Atyám házában kell lennem? Én meg nagy bátran az öreg Károli Gáspárt idéztem, mert ő ezt így fordítja: Nem tudjátok, hogy az én Atyám dolgaival kell foglalkozni? Biztosra veszem, hogy a bibliafordító munkatársak jó szándékúak voltak és nemes cél hevítette keblüket. De nekem jobban tetszik a Károli szöveg. Nem biztos ugyanis, hogy minden templomban az Atya dolgával foglalkoznak. Lehet, hogy kultúrmunka folyik, lehet, hogy vallásos filozofálgatás, van, ahol politizálnak, van, ahol verseket mondanak, van, ahol az olvasottsággal kérkedik az, akinek az a kegyelem és az a felelősség adatott, hogy a pulpitusra álljon. Nem biztos, hogy a templom egyenlő az Atya dolgaival való foglalkozás helyével.

Különben nem lenne a világ legszomorúbb története az egyháztörténet. Most ne gondoljunk mindig azokra a régi római birodalmi időkre, meg a skizmákra, meg a keresztes hadjáratokra, meg a császárok, pápák megdöbbentő küzdelmeire és véres csatáira, és egyebekre, saját dolgainkra gondoljunk. A mi időnkre. Olyan biztosak vagyunk benne, olyan biztosan igazad van, mikor azt mondod, nekem olyan mindegy, melyik templomba megyek, mert templom templom. Nagyon szépen hangzik, kicsit ökumenikus zengése is van. Én azt hiszem, hogy könnyen el lehet tévedni. Mert templom ott van, ahol az Atya dolgával foglalkoznak emberek. Ez pedig óriási különbség.

Boldog az a gyülekezet, és az a nemzedék az egyháztörténetben, amely ezt megköveteli. Amely ettől az igénytől nem tágít. Ezt várja el mindazoktól, akik az egyház szolgálatában állnak. Nekem ne moderneskedjen senki, ne a magánvéleményét közölje Isten nevében, ne világrengető, egyéni elgondolásokkal. Az Atya dolgával foglalkozzon. És ez ebben a percben, amikor Jézus ott van a jeruzsálemi templomban, ez megadatott.

Az lett a jeruzsálemi templom tragédiája, hogy Jézust kiutálták maguk közül, a falak közül, a soraikból, a szívükből.

Kinek ne jutna eszébe az a fájdalmas kiáltás Jézusunk ajkáról: Jeruzsálem, Jeruzsálem! Hányszor akartalak összegyűjteni titeket ebbe a házba, ti nem akartátok. Üres és puszta ház. Jézus nélkül nincs templom! Jézus azért jön, az a küldetése, hogy elénk tárja, mi az Atyának a dolga. Pontosabban, vakmerően azt mondhatnám, mi az Atyának a világterve. Mert azért Néki van terve a világgal, nemcsak a nagyfejűeknek, és számunkra az a döntő, hogy mi az Isten világterve. Azért jött Jézus, hogy ezt elénk tárja, vállalja, végezze. És ebbe belevonjon bennünket is. Akinek ez nem kell, mert másra viszket a füle, az vegye tudomásul, hogy hiába van látszólag templomban, üres falak között van, akkor is, ha ezeréves falak, akkor is, ha tele különféle csodálatos freskóval, meg aranyozással, meg képekkel, meg miegymással, üres. Mert Jézus nélkül minden templom üres.

Azt mondod, nekem mindegy, melyik templomba megyek, belföldön, külföldön, csak bemegyek. Először győződj meg, hogy ott van‑e Jézus. Ami ott hangzik, amit látsz, amit a templom kifejez, ami a gyülekezetből árad. Jézus, vagy nem. Ha nem Őróla zeng minden dal, ha nem Őt keresi minden tekintet, ha nem Felé fordul mindannyiuk szíve, ha nem az Ő szaván csüngünk, és nem abból vesszük az életet és az erőt, üres templom az, nem is marad benne kő kövön.

Ezt kellett volna tudnia Máriának és Józsefnek. És áldott érette az Isten, hogy ezt megtanulták. Nyilván Mária nagyon alázatosan, nagyon szelíden mondta, én mindezeket a szívemben megőriztem. Az, amit 12 esztendő csendje már-már betakar szívében, egyszerre elevenné válik, egyszerre olyanná lett minden, mint azokban az ünnepi hetekben, mint azon a felejthetetlen éjszakán, mikor először vette kezébe a drága kicsi fiút.

Áldott Isten azért, hogy a szülőknek is vissza lehet térni Jézushoz. Az öreg zsidó írástudókkal, mai írástudók is megrendülten figyelhetünk mindarra, amit Ő mond. Bizony, áldott Isten azért a kegyelemért, hogy templomunkban hívhatjuk és várhatjuk Őt, a világ világosságát. Kezdje köztünk. Kezdje rajtunk világosságának győzelmét, az Ő örök kegyelme szerint.

Imádkozzunk!

Úr Jézus! Áldott légy, hogy vándorolsz nemzedékről-nemzedékre, kontinensről-kontinensre, mint az egyetlen igaz világosság, minden ember számára. Áldott légy, hogy nekünk is felragyogtál, áldott légy, hogy fényed, világosságod ráhullt a mi kemény, fekete, önző, tisztátalan szívünkre. Bocsásd meg nékünk, ha újra elfordultunk Tőled és odaadtuk magunkat a homálynak, vagy a sötétségnek. Fordíts vissza magad felé, tölts be egészen és járj át, amíg annyira meg tudsz tisztítani piszkos cserépdarab életűeket, hogy tiszta tükörként tudjuk mások felé is továbbadni, a Tőled vett világosságot. Ámen.

(Szalay Szilárd: Vörösberényi ígehirdetések sorozat Lukács evangéliumáról, 1-2., 4., 6., 8-10. kötetek. Vörösberényi Református Egyházközség):
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�	A színes jelölések értelme: vörös: az általam fontosabbnak tartott gondolatok; kék: a számomra kétséges, de legalábbis bizonytalan, megalapozatlannak tűnő gondolat; zöld: az általam egyértelműen tévesnek tartott gondolat; bíbor: átmeneti eset a vörös és kék között, ha a kétségesség csak részleges vagy feltételes; türkiz: átmenet a kék és zöld között, ha a kétségesség igen erős, netán a téves gondolat határát súrolja; ha esetleg valamit kiemelésre érdemesnek, de azért mégse annyira fontosnak tartok, akkor még előfordulhat a narancs használata is a vörös helyett; végül szürke: a számomra homályos részek, amelyeknél nem világos, mire is gondol a szerző. (Itt örömmel veszem, ha valaki legalább utólag meg tudja magyarázni, mit is jelenthetnek a leírtak, mire is gondolhatott az író!)


�	Az NU szöveg elhagyja, hogy „szellemben”.


�	Vö. B. M. van Iersel, The Finding of Jesus in the Temple, in NovTest 4 (1960), 161-173.; A. Feuillet, Le retrouvement de Jésus au Temple (2,41-52), in Jésus et sa Mère, i.m. 69-79. o.; R. Laurentin, Jésus au Temple, Paris, 1966.; R. E. Brown, i.m., 471-496. o. 


�	Jézus ebben a helyzetben érettebbnek mutatkozik annál, mint amilyennek nyilvános működése folyamán tanújelét fogja adni: gyermekként többet tud, mint felnőttként. Ez a jeruzsálemi megnyilvánulása úgy látszik, még polgártársai előtt is rejtve maradt, akik, midőn Jézus megkezdi misszióját (4,18-22) egészen elképedtnek mutatkoznak (Mk 6, 2-3). Már csupán az a tény is érthetetlen, hogy hogyan lehettek a szülők annyira ügyetlenek, hogy nem vették észre a gyermek hiányát korábban. Lehetetlen, hogy az indulás időpontjában nem érdeklődtek felőle.


�	Olyan személyek köré, akik híressé váltak, a népi hagyomány gyakorta szőtt a korai gyermekkorra visszanyúló építő jellegű elbeszéléseket vagy legendákat. R. Bultmann megemlíti például Mózest (vö. J. Flavius, Antiquitates Iudaicae), Alexandroszt (vö. Plutarkhosz, Alexandrosz 5,44), Apollonioszt (vö. Philosztratosz, Vita Apollonii 1,7) stb. Die Geschichte der synoptischen Tradition, Göttingen, 1932., 327. o-tól. Vö. B. M. F. van Iersel, The Finding of Jesus in the Temple, i.m. 164-173. o.; J. Dupont, L’Évangile (Lc 2,41-52): Jésus à douze ans, in AssSeig 14 (1961), 25-43.


�	Vö. R. Laurentin, Jésus au Temple, Paris, 1966.


�	Vö. Kiv 23,14-17; 34,23; MTörv 26,16.


�	Vö. Kiv 12,15; Lev 23,8; MTörv 16,3.


�	H. L. Strack - P. Billerbeck, i.m. II., 147. o-tól.


�	A «Gyermekkor evangéliumában» a részleteknek inkább irodalmi szerepük van, és nem annyira történeti értékűek. Az alapesemény történeti jellegű, de ezt képzeletszülte epizódokban mondják el, miként az eredetekre vonatkozó bibliai elbeszélés is (Ter 1-11) képzeletbeli anyaggal takar le egy homályos és ismeretlen korszakot. Pszeudo-történelemről, pszeudo-elbeszélésről van tehát szó.


�	A «három nap» jelentésével kapcsolatban vö.: Matteo, Commento al vangelo della Chiesa, i.m. 490-491. o.


�	Ezzel kapcsolatban vö. A. Loisy, Évangile selon saint Luc, Paris, 1924. 126-127.o.; R. Laurentin, Jésus au Temple, i.m. 140. o. és A. Feuillet, Jésus et sa Mère, i.m. 22-72. o. Ezek a 2,41-52 -ben a Sir 24,2-re történő utalást látnak, ahol az isteni bölcsesség (amelyet Jézus Krisztusra alkalmaznak) megnyitja száját a Magasságbeli népének körében (2. v.), és kinyilvánítja, hogy a jeruzsálemi templomban vett lakóhelyet (10-11. v.).


�	Az en toisz tou patrosz mou dei einai me (49. v.) kifejezés nem azt jelenti, hogy «Atyám dolgaival kell törődnöm», hanem azt, hogy «Atyámnál kell lennem». R. Laurentin elemzése szerint nem lehetséges más értelmezés (i.m. 38-68. o.).


�	Vö. O. da Spinetoli, Il tema del ritorno al Padre nella soteriologia di S. Giovanni, in S. Giovanni: Atti della XVII sett. bibi. it., Brescia, 1964., 145-159. o.


�	Vö. H. Greeven, deomai, in G. Kittel, Grande Lessico del N.T., i.m. II. k. 841-848. o.; E. Delebecque, Jésus retrouvé dans le Temple (2,41-52), in Études grecques sur l’Évangile de Luc, i.m. 39-52. o.; J. H. de Jonge, Sonship, Wisdom, Infancy: in NTS 24 (1977-78), 317-354. o.


�	Vö. az előző jegyzettel.


�	Vö. Itinerario spirituale di Cristo, I. k. 90-96. o.; B. Couroyer, A propos de Luc, II, 52, in RB (1979), 92-101.





