Kedves ‘Mezei munkások és házimalommal őrlők’!

Legyetek készen, mert nem tudhatjátok, mikor jön el Uratok! Az igehirdetés időpontját viszont bizonyára a többség elég jól tudja, így erre most könnyebb lesz készülni, mint az Emberfia megjelenésére! ;‑)

Áldott és ihletett készülést!

Bevezető gondolatok:

Nem világos, a 36. vers miért maradt le... Igaz, vannak kommentárok, amelyek a 37. verstől tekintik egységnek, többségében viszont inkább a 36-tól. Ezért a textusoknál is inkább beveszem e verset, és ki-ki eldöntheti, hozzáveszi‑e.

Vázlatkísérlet:

Ítéletidő

Hétköznapi élet

Hétköznapi ítélet

Hétköznapi érkezés

A vázlathoz:

Sokan az ítéletidőnek valami különleges helyzetet képzelnek el, amelyre már sokféle előjel mutat, és valami kalandfilmbe vagy akciófilmbe illik. A Jézus által lefestett ítéletidő azonban egyáltalán nem ilyen! Talán azért szeretnénk valami különleges szituációhoz kötni, mert akkor könnyedén elhessegethetjük magunktól: ez nem a mi világunk! Ugyanúgy, ahogyan a filmek világával tehetjük: mindenfelé dúló bűnözésre megnyugtatásul mondhatjuk: szerencsére ez csak a ‘vászonvalóság’, az életünk nagyon különbözik ettől, sokkal hétköznapibb dolgok vesznek körül. És hiába kapjuk a pofonokat, amelyek igyekeznek felrázni minket, hogy valójában tévedünk, a valóság különleges eseményei valójában nagyon is egyszerűek, mindennaposak!

Hétköznapi élet

TV-képernyő előtt ülve valóban megragadó lehet egy táj, ahol az események zajlanak, egy egzisztencia, amiben a szereplők élnek. Néha elemi erővel fogja el az embert a vágy: Milyen jó is lenne ott élni, nem e szürke vidéken! Milyen jó is lenne olyan körülmények között élni, nem e szürke hétköznapokban! És aztán, ha netán megtörténik a csoda, hogy eljuthatunk egy-egy ilyen áhított vidékre, vagy éppen átélhetünk egy-egy ilyen áhított helyzetet, akkor rá kell jönnünk, hogy valójában nincs lényeges különbség, ha ott és úgy élnénk, nem pedig csak filmen látnánk, akkor valójában ugyanolyan hétköznapi volna minden! A végén pedig akár eljuthatunk a közmondás bölcsességére: „Mindenütt jó, de legjobb otthon.” Tulajdonképpen erről szól Jézus, csak most nem filmjelenettel, hanem ítéletjelenettel van dolgunk. Azt viszont tudatja velünk: Ne higgyétek, hogy valami extra körülményre kell gondolni! Nagyon is élhetjük a hétköznapi életünket, ahogyan Nóé idejében is a megszokott mederben zajlott minden, semmi nem utalt arra, hogy valami különlegesre kellene készülni! Az emberek, miként Nóé napjaiban is, élték világukat: házasodtak, dolgoztak, táplálkoztak, kicsapongtak, támogatták egymást, ahogyan azt tenni szokták.

Hétköznapi ítélet

Épp ezért nemcsak az élet marad meg a hétköznapi keretekben, hanem tulajdonképpen az ítélet is. A lehető leghétköznapibb, egy szemernyi fennköltséget sem tartalmazó összefüggésbe ágyazza Urunk jövetel körülményeit. Mindennapi, mondhatni, unalmas munkájukat végzik az emberek. A férfiak a mezőn végzik robotjukat (a kabaréjelenettel szólva: a fiúk a bányában dolgoznak), az asszonyok a háztartás megszokott ügyeit intézik, épp őrölnek a kézimalommal. Nem látni rajtuk semmi különbséget. Végzik munkájukat a gyárban egy futószalagon egymás mellett. Ott ülnek a postahivatal szomszédos ablakában. Ott állnak az árazóablaknál vagy épp a gyógyszerkiadó ablaknál a patikában. Ott vájják a bánya falát egymás mellett a föld alatt. Egyformán végzik a munkájukat, semmi eltérést nem látni köztük. Az egyik felvétetik, a másik otthagyatik. Semmi megkülönböztető jegy, nem történik semmi szokatlan — csak épp az egyik felvétetik, a másik otthagyatik.

Hétköznapi érkezés

Végül az érkezés is hétköznapi környezetben zajlik, nincsenek extra jelek. (Pontosabban az emberi szem számára nincsenek extra jelek — a hit azért valamit már sejthet Jézus szavai alapján.) Nagyon jó példa a tolvaj. Ki tudja előre, mikor érkezik a betörő? Ha ilyen egyszerű volna, akkor a tulajdonos természetesen egész könnyedén megakadályozhatná. Csakhogy nem tudni mikor jön, nincs szeizmográf beépítve, hogy a földrengés-előrejelzés értesíthetne. Egész éjjel pedig ki tud virrasztani? Minden éjjel ki képes virrasztani? Ezért hát váratlanul toppan be a bűnöző, a hétköznapok megszokott menetébe illeszkedve — akkor, amikor nem is várnánk, amikor nem si sejtenénk. Örökélet vasárnapján azt ajánlja figyelmünkbe az Emberfia, hogy a földi élet és az örökélet között hatalmas különbség van ugyan, de az átmenet közöttük egyszerű módon, hétköznapian, egy szempillantás alatt történik. Nem nehéz ezt elképzelnünk, hiszen előttünk lehetnek pl. balesetek. Nincs előjel — csak akkor, amikor már a tragédia kikerülhetetlen. Vagy éppen gondolhatunk olyan szerettünkre vagy ismerősünkre, aki este lefeküdt a hétköznapok megszokott rutinja szerint, és szép csendesen elaludt. Az örökkévalóságba átlépéshez nem kell különleges gyakorlatokat végeznünk, nem kell versenyszinten tartanunk kondíciónkat, mert egészen egyszerűen történik a váltás. Viszont Urunktól való jutalmazásunk vagy éppen büntetésünk azon múlik, hogy hűségesen szolgáltunk‑e, vagy nem törődtünk megbízatásunkkal, feladatainkkal, és felelőtlenül éltünk. Ha nem is tudjuk az időt, nem élhetünk úgy, mintha az idő nem jönne el egyszer. Az örökélet titka, hogy mindent most kell elrendezz!

Egyéb gondolatok az ige kapcsán:

A Nóéra utaló hirtelenséghez: ilyen hirtelen csapott le az emberekre az özönvíz aug. 20-án is (mivel nem értesítette őket senki a közelgő viharról), és a társadalmi özönvíz szept. 17-én is...

Izgalmas lehet a témához kapcsolódva egy — gyanúm szerint ‘baptista gyártmányú’ — film (Left behind). Épp Jézus szavait jeleníti meg. Mindenhol ugyanaz történik. Vegyük az egyiket, egy repülőt. Utaznak rajta fiatal családok, gyerekekkel, utaznak idősebb házaspárok. Az egyik idős asszony, amikor felébred, nem találja maga mellett a férjét. Kiderül, hogy nemcsak a mellékhelységbe ment, egyszerűen az egész repülőn sehol nem találni. Aztán egyre többen jönnek rá, hogy valakijük hiányzik a repülőről: házastárs, barát, és a gyermekek általában (ezért lehet ‘baptista gyártmányú’). Hogyan tűnhettek el? Hiszen a levegőben mégsem szállhattak ki! Aztán kiderül, hogy az egész földön ez történt. Elragadtatás... (Mellesleg a film folytatása, a második rész, amelyben az itt hagyottak igyekeznek berendezni életüket, megszólal az egyházból itt maradtak szava is megtérésre felhívva, mivel a gyülekezet lelkipásztora egy évekkel korábban készült videofelvételen előre elmagyarázta a Biblia alapján, mi történt.)

Kommentárok:

(A Szent István Társulati Biblia jegyzetei. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.):

Mt 24,36-44.

(Vö.: Lk 17,26-27.34-35; 12,39-40.) A világ végének az idejét csak az Atya tudja, „még a Fiú sem” (ez nincs bent minden görög szövegben), mint ember. Az emberek Jeruzsálem pusztulásáig és a világ végéig élik megszokott életüket, mert az előjelek ellenére is meglepetésszerűen éri őket. Ezért olvasható a Talmudban: „Három dolog jelenik meg akkor, amikor nem is sejtik: A Messiás, a földbe rejtett kincs és a skorpió”. Ketten lesznek... azt akarja kifejezni, hogy az egyik elveszti életét Jeruzsálem ostrománál, a másik pedig megmenekül.

Mt 24,45-51.

(Vö.: 12,42-46). Jézus váratlan megjelenésével kapcsolatban Máté három példabeszédet hoz, mindegyik az ember végső céljára mutat rá. Az első a hű és okos szolga példabeszéde. A szolga ura távollétében mindent ura meghagyása szerint csinál, azért jutalma nem marad el. Míg a hitvány szolga urától büntetést kap, megfenyíti, eredetiben: kettévágja érthető a szó eredeti értelmében, hisz az ókorban, sőt még a Szentírásban is előforduló büntetés volt de érthető átvitt értelemben valamilyen szigorú büntetésre vonatkoztatva. A szolga jelenti az Egyház szolgáit, elsősorban az apostolokat, amit valószínűsít, hogy Péter kérdése adott alkalmat a példabeszéd elmondására (Lk 12,41).

(Káldi Biblia jegyzetei. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.):

Mt 24,36

Márk 13,32. hozzáteszi: még a Fiú sem, a mennyiben ember; de igen is tudja, a mennyiben Isten, és az ő emberisége Istenségével egy személyben egyesűl.

Mt 24,36

Mikor következik be az itélet Jerusalemre és a világra, azt csak Isten tudja.

Mt 24,37

midőn itéletre jő az antikrisztus ellen. 27. v.

Mt 24,39

Valamint Noé idejében csak kevesen maradtak hívek az Istenhez, s majd mindnyájan csak a földi mulandóságba merűltek: úgy lesz ez világ végezetekor is, midőn az antikrisztus majdnem az egész emberi nemet elcsábítja; és valamint akkor az Úr közeledő itéletét nem vették észre, úgy azután sem fogják. S megjegyzésre méltó, hogy az Úr nem szól nagy gonosztettekről, hanem csupán a földi érzéki életről. A nagy gonoszságot maga a természeti ember is kárhoztatja, de a belérzést átváltoztató szeretetről, az elmét felülhaladó isteni bölcseségről fogalma sincs. Ő inkább a tisztán természetszerűt, a tisztán emberit, mint az az eredeti bűn állapotában mutatkozik, tartja egyedül igaznak és jónak, s ebben véli magát megigazúltnak. Az ily, csupán természeti erény és bölcseség, az ily, csupán természeti élet tévelyíti el az emberiséget az idők végezetén, és elfordítja Krisztustól, hogy elvakúlva képzelt igaz voltában, az Úr közeledő jövetelét nem sejti, s attól nem is fél.

Mt 24,40

Mikor majd az Úr itéletre jő (27. v.), akkor az emberiségnek egyik része testestül lelkestül el fog veszni.

Mt 24,41

A zsidók közönségesen kézi malmokon őrlötték terményeiket, mihez rendszerint nőcselédeket alkalmaztak. A 37–41. v. egyszersmind, bár nem saját értelemben, Krisztus azon eljövetére is vonatkozik, midőn a Jerusalem fölötti itélet tartatott, hogy az emberiségnek csak egy része lépett be az anyaszentegyházba, másika megmaradt pogány szokásaiban, és elhagyatott.

Mt 24,42

De az Úr, figyelmeztetésűl eljövetére, a fönebbi jeleket adta, t. i. a hamis Messiásokat, a zendűlést a népek között stb. (4. 5. 14. v.); mirevaló tehát a mindennapi éber vigyázat? Épen arravaló, hogy ezen jeleket várjuk és fölismerjük; azután legfőképen arravaló, hogy a halál, mely hirtelen jöhet, ne találjon készűletlen. Az átalános itélet, melyről itt az Úr egyenesen szól, minden emberre nézve, mint különös itélet, már halálakor bekövetkezik, t. i. az ő lelkére nézve, mely még a test föltámadása előtt megitéltetik. Minthogy ezen különös itéletben csak az a végzés mondatik ki, melyet Isten egykor a közitéleten fog kimondani, tehát az itt egyenesen értett közitélettel együtt a különitélet is összefoglaltatik, s a tanítványok valamint egyikre úgy másikra nézve is vigyázatra intetnek; azért mondja sz. Jeromos: A mi közitéletkor mindenekre vár, az a halál napján minden egyesre nézve teljesedik.

Mt 24,43

A görög szerint: mely őrszakban.

Mt 24,44

Ez nem csak a halál órájáról, hanem az Úrnak leendő második eljövetéről is szól. Ennek ugyan meg vannak bizonyos jelei, de mivel a világon semmi sem tűnik föl hirtelen, hanem előre készűl, utat tör, támad, fejlik, fejlődésében előhalad és teljesedik: úgy tűnnek föl ezen jelek is fejlődve az egész történelmen át, s időről időre mintegy fokozatosan mutatkoznak, míg az idő lefolytával teljesednek s a véget előidézik. Az antikrisztus tehát nem csupán az idő végezetével jő, hanem az idő folytán előköveteiben és előképeiben mutatkozik, s azért gyakorta előidézi a vele együtt járó jeleket (vesd össze: Ján. I. 2,18.22.) habár nem is egyenlő mértékben. Gyakran így jelenik meg az Úr itélete is, midőn időről időre isteni dicsőségben látható mennyei erővel itél ellenségei fölött, és ügyének diadalt szerez. Épen ezért minden századok hívei folytonosan éber őrködésre kötelesek az Úr utolsó eljövetének tekintetéből; mert habár tudják, hogy a világ vége akkor lesz, mikor ezen jelek fejlődésök végső fokára jutottak, de azt nem tudják, mikor következik be e fejlődés végső pontja, mivel ennek tudását az Atya magának tartotta fen (36. v.), azért soha sem is lehetnek biztosak, vajjon e végső pont nem fog‑e az ő idejökben bekövetkezni.

Mt 24,45

Vajjon ki a hűséges és urának javára ügyelő szolga, kire háznépe gondját bízta? Az‑e, ki minden időben teljesíti kötelességét, mivel ura minden időben eljöhet és őt számra veheti? vagy pedig az, ki azt gondolja, nincs még itt uram eljövetének ideje, s azért kötelességei teljesítését halasztja? Az Úr e kérdést apostolaihoz intézi, s igy a folytonos éberségről, mint az egyházi előljárók különös kötelességéről szól (Hilár).

Mt 24,47

Az Úr részeltetni fogja őt egykor uralmában.

Mt 24,50

Ha pedig az ily egyházi elöljáró vagy bármely följebbvaló az Úr eljövetelét az itéletre távol lenni vélvén, a földi jólétbe, lakmározásba merűl, alattvalóival pedig keményen és igazságtalanúl bánik, akkor az Úr őt oly órában szólítja halál által itéletre, midőn nem is gondolta. Vesd össze: Péter I. 5,2. s követk.

Mt 24,51

a szentek társaságából (Jerom.).

Mt 24,51

örökre elkárhoztatja, mint a képutatókat. Lásd Máté 23. r. 1-ső jegyz.

Mt 24,51

Lásd Máté 8,12.

(Jubileumi kommentár. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.):

Mát. 24,23–44. Az Emberfia eljövetele (Mk 13:21–37; Lk 17:23–27; 34–37; 21:25–31; 12:39–40).

A következő beszédegység Jézus eljövetelének kérdésére ad választ. Először arra a kérdésre felel Jézus, hogy a Messiás hol jelenik meg: jelenléte nincs helyhez kötve (vö. Lk 17:23), ilyen értelemben vett jelekre csak a hamis messiások és prófétáik hivatkoznak. Ezek az érzéki bizonyosság magatartását akarják felkelteni még a választottakban is, de Jézus nyomatékosan óvja övéit ezektől a tetszetős és csábító jelektől. A villámlás képével teszi ezt először: az igazi Messiás megjelenése nincs emberi értelemben vett helyi korlátokhoz kötve, jelenlétét mennyei hatalmánál fogva egyszerre kell tudomásul venni – akarva, nem akarva – az egész teremtett világnak. Másodikként a dög és a keselyű képét adja övéi elé: Krisztus megjelenésének „helye” és a reá utaló jelenségek között éppen annyira szükségszerű és feltűnő a kapcsolat a hit számára, amennyire bizonyos az, hogy ahol a felhőtlen keleti égen egyszerre megjelenik a dögkeselyűk fekete fellege, ott alattuk a földön dögnek kell lennie. A kép riasztó, de tökéletes összhangban van azzal, amit az ószövetségi prófécia az Úr napjáról mond (jóm Jahwäh, Ám 5:18kk.). Másodszor arra válaszol Jézus, hogy a Messiás hogyan jön el. Az előző válasz prófétai-lelkigondozói célja az volt, hogy a messiásváró gyülekezetet minden emberi gondolati kötöttség alól felszabadítsa, és így megóvja a hamis messiások és próféták hazug „jeladásaitól”. Itt viszont arra nézve nyugtatja meg övéit Jézus, hogy senki sem marad ki a választottak közül a végső idők sokféle nyomorúsága közepette az ígéretek beteljesedésében való részesedésből (vö. 1Thessz 4:13kk.). Az apokaliptikus tanításban itt találjuk a legtöbb ószövetségi prófétai utalást (Ézs 13:10; 34:4; Dán 7:13k.; Ézs 27:13; Zak 2:10). A kifejezésmód jelképes, de megfelelőbbet nem lehet el sem gondolni e ponton; azonkívül így komoly hangsúly esik arra is, hogy amit Jézus itt mond, az teljes összhangban van az ószövetségi kijelentéssel. A Messiás eljövetelének negatív előzménye a jelenlegi világforma elmúlása (vö. 1Kor 7:31), ez mintegy visszavonul, hogy helyet adjon az új világ első képviselőjének. Az „Emberfia jele” magának Krisztusnak, a megfeszítettnek a megjelenése: ennyiben áll az óegyházi hagyomány, amely a kereszt jelét érti ezen. A parousia egyrészt osztatlan megszomorodást vált ki a föld népeiből, mert valamennyien együtt bűnösök az Emberfia megfeszítésében, és ezt most fel kell ismerniük. Másrészt az Emberfia most már ítéletre jelenik meg hatalmában és dicsőségében: a megtérés idejének vége. Isten angyalainak harsonaszava, ez a minden emberi szónál kifejezőbb szózat hirdeti meg az ítéletet. Ez az ítélet abban áll, hogy akik megmaradtak bűneikben, azok most elveszik örök büntetésüket, de a „világ végéről” is összegyűjtik az angyalok Isten szétszórtságban élő választottait, hogy örököljék a Krisztussal együtt való uralkodást a megújult világban. Végül arra a kérdésre kapunk választ, hogy mikor jön el a parousia ideje. Itt Jézus arra akarja inteni övéit, hogy szüntelenül legyenek készen az Úr érkezésére. A természeti kép (vö. 16:2k.) arra utal, hogy az Isten irányítása alatt folyó történelem jelenségei olyan szoros kapcsolatban állnak Isten tervével; mint az egészséges növényzet élete a természet lüktetésével. Ahogyan a természet jelenségeiből következtethetünk a nyár közeledtére, úgy beszélnek a történelem jól értett jelei a parousia közelségéről. Három gondolattal zárul a tanítás: a) Bár Izráelre súlyos ítélet nehezedik, Isten üdvözítő terve nem teljesedik be nélküle (hé genea hauté Izráelről, mint 11:16; 12:39 stb.). b) Jézus szava nincs hozzákötve a múlandó világformához, hanem túléli az elmúló régi világot (ho ouranos kai hé gé). {

} c) Bármily bizonyos jelei vannak a parousia-nak az értő hit és hívő értelem számára, mégsem köthető időben sem emberi kategóriákhoz. Idejének kérdése ugyanazokat a kérdéseket veti fel, mint az itt előképül szolgáló özönvíz, és az sem határozható meg emberi számítással, hogy ki bizonyul Krisztushoz tartozónak, ki nem. Ez nem azt jelenti, hogy Isten önkényes az ítéletben, csak azt, hogy az ember nem ismerheti Isten ítéletének alapját. Ezért állandó készenlétben kell várnia az ítélet napjára: ezt teszi itt világossá a tolvajról vett hasonlat (vö. 1Thessz 5:2). A hasonlat érvényességi köre a kiszámíthatatlanságra, a váratlan és meglepő bekövetkezésre terjed ki, lelkigondozói éle pedig arra irányul, hogy Isten népe egy pillanatra se lankadjon meg eljövendő Ura várásában. Csak itt, a végén nevezi nevén a tanítás azt, amiről eddig is végig szó volt: az Úr eljövetelét (ho hyios tou anthrópou erchetai).

Mát. 24,45–51. Az okos és a gonosz szolga példázata (Lk 12:42–46).

Példázatban folytatódik az előző kép: a kérdést maga Jézus teszi fel, hogy annál nyomatékosabban mondhassa el, milyen magatartást kíván ő az Ura érkezésére váró gyülekezet tagjaitól. A gyülekezet vezetőit olyan szolgákhoz hasonlítja, akikre a ház többi szolgája rá van bízva, akiktől uruk éppen ezért mindenekelőtt hűséget kíván (vö. 1Kor 4:1k.). A megbízható, okos szolga tisztában van megbízatása jelentőségével, gondját viseli a rábízott szolgaseregnek, így hűséges munkájának jutalmaként fokozottabb bizalommal mindenét rábízza ura. A gonosz szolga ellenben visszaél ura távollétével, a rábízottak rovására „használja ki” a helyzetet: nyugodtan „éli világát”. Ura váratlan megérkezése azonban halomra dönti számításait, és megpecsételi végzetét. Természetesen csak akkor értjük jól a példázatot, ha Jézus korának viszonyai között maradva azt vesszük alapul, hogy a gazda mindent szolgái javára rendez be, ezek iránt emberség és jóakarat vezeti tetteiben. Csak így nem látjuk az első szolgában szolgalelkű kiszolgálóját a hatalmasabbnak és önmaga érdekeinek, a másodikban pedig gerinces ellenállót vagy szabadsághőst, és csak így érezzük a jutalmazást is, a büntetést is igazságosnak.

(id. Magassy Sándor: Perikópák. Magánkiadás):

{Közzétéve id. Magassy Sándorné hozzájárulásával.
A szerzői jog tulajdonosainak közleménye:
„A közölt anyag szerzői joga id. Magassy Sándor örököseinek tulajdona.
A szöveg szabadon felhasználható igehirdetési előkészületekhez.
Publikációkban csak a forrás megjelölésével idézhető.
Tilos az anyag másolása, sokszorosítása, továbbadása.”}

SZENTHÁROMSÁG UTÁNI 27. VASÁRNAP 

(Az egyházi év utolsó vasárnapja) 

(5) ISTEN IGÉJE CÉLHOZ JUTTAT 

ÍGÉRETEK KAPUJÁN ÁT BETELJESEDÉS ÖRÖMÉBE 

Mt 24,37-51 

Figyeljetek és vigyázzatok! 

A középkori igerendek közül a Homiliarium a Szentháromság utáni 25., Baluzius recensioja pedig már a 22. vasárnappal befejezi az evangéliumi perikópák közlését, de Pamelius recensioja is említetlenül hagyja az egyházi év két utolsó vasárnapját. A római katolikus egyháznak is csak a Szentháromság utáni 23. vasárnapig van kijelölt igerendje, s az e vasárnapi evangélium — Mt 24,15-35 — Jeruzsálem pusztulásáról, a világ végéről és az Úr beszédeinek örökkévalóságáról — került az egyházi esztendőt lezáró evangéliumi textusok sorába. Hasonló az anglikánok igerendje is, melyben a Szentháromság utáni 22. vasárnapot követően szükség szerint a Vízkereszt utáni vasárnapok evangéliumai szólalnak meg a naptár adta szükségletnek megfelelően, majd minden esetben a Jn 6,5-14, a nagy kenyércsoda evangéliuma zárja az igesorozatot. A mi Óegyházi perikóparendünk záró evangéliumi igéjének sincs tehát ökumenikus összefüggése és középkori gyökérzete. (Vö. vitéz Bogár J.: Az egyházi évkör kialakulása, 109-124.). 

+ 

(1) Az evangéliumi sorozat záró perikópája úgy szólaltatja meg az eljövendővel kapcsolatos mondanivalót, hogy hangsúlyosan int az ígéretek beteljesedésére. Textusunk sajátossága tehát a „Noé napjaira” való utalásban és a bekövetkező „Emberfia eljöveteléhez” hasonlításában (24,37) van. 

(2) „Noé napjaiban” Noé és bárkaépítése volt a jele isten bekövetkező ítéletének. (Vö. 1 Móz 6,4-22). Az élet az eladdig megszokott keretek között zajlott (24,38-39), és a katasztrófa bekövetkezésekor mindenki elpusztult a bárkában levők kivételével (1 Móz 6,5-22; 7,1-23). A KK-kommentár csak az utolsó napok hirtelen és váratlan bekövetkezését említi, mint ami megfelel az ószövetségi előképnek, (vö. Karner K.: Máté evangéliuma, 165.), ez azonban túlságosan szűkszavú magyarázat
. A bárka elkészítése nem ment máról holnapra és eltitkolni sem lehetett. Noé környezete hosszan és látványosan érzékelt egy egészen különleges eseménysort: a nagy vizet soha nem látott vidéken egy óriási bárkának megépítését az eltitkolhatatlan indoklással: „az ÚR előre jelezte nekünk, hogy özönvíz formájában katasztrófa következik!” A látható jel és a hallható ige együttesen nyilvánvalóvá teszi Noé környezetének nemcsak a romlottságát, hanem felelőtlenségét is. Az exegétának semmit sem kell „kitalálnia” és „hozzátennie” az evangélium szövegéhez. A kép egyoldalú értelmezését azonban korrigálnia kell. Mert „hirtelen és váratlan” módon csak azokra zuhannak az események, akik elbizakodottságukban megvetik a jeleket és a hírnököket. 

(3) Ezen a háttéren jeleníti meg Jézus az eljövendő képét. Máté már az előzőkben bőven feltárta Jézus eszkatológikus tanítását, így ezt az igeszakaszt már összegezésnek is tekinthetjük. A múltra utaló kép mellett ugyanezzel az összegező szándékkal villantja fel az eljövendő képét, méghozzá három részletben. A mezőn dolgozó munkások és a malomban őrlő asszonyok (24,39-40) ugyanazt példázzák, mint ami az özönvíz tanulsága: a bárkában levők megmaradnak, a bárkán kívül maradottak elvesznek. Más szóval: vannak, akik megmaradnak, és vannak, akik elvesznek az ítéletben. Mivel Jézus nem indokolja a különböző elbírálás indítékát, ezért meg kell elégednünk a tények megállapításával. A Noéra való utalás alapján azonban hangsúlyozhatjuk, hogy a közvetlenül vagy közvetve elhangzó isteni ígéret kezelésén múlik a megmaradás és az elpusztulás, illetve a felemeltetés vagy az otthagyatás. 

(4) Ebben az összegezésben a tolvaj képe nem a „váratlanságnak”, hanem a „kiszámíthatatlanságnak” intelmét jeleníti meg. Jézus ismételten hangsúlyozza (24,43-44), hogy a tolvajt akár várni is lehet, még azt is lehet tudni, hogy éjszaka jön, ámde a pontos idő ismerete senkinek sincs a birtokában. Nem elég tehát odáig eljutni, hogy „visszajön az Úr!”, az „óra” ismeretére is szükség lenne, ami azonban senkinek sem adatik meg a földön. Így is lehet mondani: a „tolvaj betörését” nem lehet meggátolni, de arra fel lehet és fel kell készülni! 

(5) Végül: a dolgos és duhaj szolgának a képe azt az üzenetet közvetíti, hogy „vigyázásunknak” a rendelkezésünkre álló időben olyan életvitelben kell megnyilvánulnia, mely hivatásunk betöltésének igyekezetére utal. (24,45-51). Igénk záróképének két feltűnő mozzanata van. Az EGYIK az ítélet súlyossága. Nemcsak arról van szó, hogy a haszontalan és gátlástalan szolgát súlyos büntetés éri, hanem arról, hogy büntetése halál! A görögben a διχοτομεω (dichotomeó) jövő idejű alakja áll, melynek jelentése: „ketté vág”; a halálos ítéletet megtetézi ezzel az aktussal (vö. Varga Zs. Szótára, 232. hasáb.). A szöveg súlyos torzítása a „kegyetlen büntetés” (Békés-Dalos: Újszövetség, 1985.), még inkább a „megbüntetés és börtönbe vetés” (Hi. IV.: Urunk szolgálatában, 119.) kitételek alkalmazása. A katolikus fordítás másodlagos, vagy éppen nem létező vonásokat magyaráz bele az eredetileg egyszerű kifejezésbe: mivel elsősorban nem büntetésről, hanem következményről van szó , ami viszont egyáltalán nem kegyetlen, hanem halálos ítélet végrehajtásából áll. A kötelező iskolai használatra elrendelt hittankönyveink egyikében még súlyosabb tévedés jelentkezik, mivel „börtönbe vetésről” szó sincs az igében. A MÁSIK feltűnő mozzanat a „képmutatók sorsára juttatás” említése, mely — KK szerint — nyilvánvalóan a farizeusokra vonatkozik (vö. Karner K. i.m. 166.). Máté fogalmazásában tehát a gátlástalan, erkölcstelen, hűtlen életvitel azonos elbírálásban részesül a szigorú erkölcsiséget képviselő és abban bizakodó törvénykegyességgel. Az evangélista így utal vissza Noéra és a vele kapcsolatban elmondottakra: A „bárkában” azok maradnak meg, akik hittek Isten ígéretében, szavában, igéjében. A „bárkán” kívül maradottak viszont meghalnak. Mindegy, hogy feslett életűek-e, vagy erényesek igyekeztek maradni. Mert nem a „jók” és a „rosszak”, még csak nem is az „istenfélők” és „istentelenek”, hanem a Krisztus tanítványai és Krisztus ellenfelei között húzódik az üdvözülők és elkárhozók közötti választóvonal. Csak a „bárkában” levők élik túl az özönvizet. És csak az ígéretekben bizakodók lépik át a beteljesedés kapuját. 

+ 

BETELJESEDNEK 

AZ UTOLSÓ NAPRA VONATKOZÓ ÍGÉRETEK IS! 

Az egyházi év utolsó vasárnapján ez az ige már önmagában véve is annak kimondására ad lehetőséget, ami az evangélikus hitértelmezés legsajátosabb vonásai közé tartozik, s ami oly gyakran elsikkad: A hit azt jelenti, hogy „nincsenek kétségeim Isten ígéreteinek, szavainak beteljesedése felől”. A Szentháromság utáni vasárnapok igesorozata is azzal indult, hogy szembesültünk Isten Igéjének hatékonyságával és örök érvényűségével. Ezen az egyházi évet záró vasárnapon lényegében ugyanazzal az alapmondanivalóval találkozunk. Az a sajátos üzenet, hogy ezúttal konkrétan az utolsó idők (parúzia) bekövetkezésének ígéretéről és ennek az ígéretnek a beteljesedéséről van szó. Az evangélium nagyon egyszerű logikájának megfelelően a már bekövetkezettekre utalás az eljövendőre vonatkozó prófécia hitelességét hivatott szolgálni. Ezt az intelmet igénk alapján két tételben lehet összegezni: 

1. Vegyük komolyan, amit a „Noé napjainak” eseményei példáznak! 

Az özönvíz csak azok számára volt „váratlan” és kivédhetetlen esemény, akik nem hitték el, hogy Noé és fiai egy valóságos veszedelem kivédésére készülnek fel, s ebben a felkészülésükben Isten figyelmeztetése segíti őket. Más szóval: az özönvizet Noé és hozzátartozói várták, az egész környezetük azonban bolondságnak tartotta ezt a várakozást és a vele kapcsolatos felkészülést. A „Noé napjaira” utalás azért rendkívül izgalmas, mert az Isten igéjébe és a ráhagyatkozás realitásába vetett hitet teszi mérlegre. 

2. Vegyük komolyan, hogy Isten mindig beteljesíti azt, amit ígér! 

A munkások és asszonyok példája a kétféle elbírálásra figyelmeztet; ezekben az esetekben az elbírálás okát keresni fölösleges, sőt hibás volna. Erre Jézus harmadik példája: a szolga lehetséges kettős magatartása adja az alapot. Az ige hangsúlyos üzenete tehát nem akkor bontakozik ki, amikor a három képet részletesen magyarázni kezdjük, hanem akkor szembesülünk az ige tulajdonképpeni mondanivalójával, amikor a hármas kép együttes intelmét felismerjük: a lazaság és nagyvonalúság végzetes következményekkel jár. A harmadik példa kettőssége arra mutat, hogy Jézus — és nyomában az evangélista — nem rémületet akar kelteni a hallgatókban, hanem felelősségtudatot. Annak elfogadását, hogy csak annak van „haszna” Isten igéjéből, aki megszívleli azt, amit ez az ige számára is elmond. Ha nemcsak szája énekli, hanem szíve is dobogja: „Ha késik is segítsége, Ha várat is Magára, Nincs kétségem, szava igaz, Ígéretét beváltja. Bízzál, hű népe Istennek, Ti szülötti Szentlelkének Csak várjátok az Urat!” (402,4). 

+ 

A LP 37/025 (Väinö Malmivaara
 — báró Podmaniczky Pál teológiai tanár, Sopron) textusa eltér a szokásostól: a 24,35-44 szakaszt tartalmazza, és Ádvent 2. vasárnapjára van kijelölve. Az igehirdető a bekövetkező ítélet váratlanságát hangsúlyozza, amely a világra elkövetkezik. Vannak jelek és vannak intelmek, de ezek rejtettek. Éppen ezért — mint Jézus esetében is — figyeljünk az intő szóra és térjünk meg, amíg időnk van rá. 

Az 51/447 (Nagy Gyula teológiai tanár, Budapest) a textus két kulcsszavának a parúziát, a Jézus visszajövetelére vonatkozó kijelentést és az éberségre való felhívást tartja. A szokásos magyar megfelelőket alkalmazza, s ezért nála is „hirtelen és váratlan” lesz Jézus visszajövetele. Kár, hogy nem veszi észre: Jézus éppen azért készíti fel tanítványait az elkövetkezendőkre, hogy érkezése ne legyen váratlan. A „kiszámíthatatlan” volna a megfelelő szó. Mert valóban ez a helyzet: Jézus érkezését nem lehet kiszámítani, s a jelek sem ezt a célt szolgálják. Az „éberség, vigyázás” értelme: végezzük hűségesen munkánkat e földön. 

Az 51/448 (Túrmezei János, Gérce) részletes vázlatának témája: JÉZUS ÁLLANDÓ KÉSZENLÉTRE INT. (1) Hívő szívvel végezzük munkánkat! Látszólag minden teljesen hasonlít a hitetlen szívvel végzett munkához, mégis látnunk kell: az egyik felvétetik, a másik otthagyatik; ami arra mutat, hogy a hívő kerül az üdvösségbe, a hitetlen nem. Ahhoz pedig, hogy a hit aranyozza be hétköznapjainkat, az kell, hogy Isten igéjével, megtérítő evangéliumával találkozzunk életünk folyamán. (2) De nemcsak hitre van szükségünk, hanem embertársainkkal való kapcsolatunk rendezésére is! A szolga és szolgatársai közötti viszony, valamint feladataink hűséges teljesítése az igénkbe foglalt második intelem. A boldog célba érkezés ezen az úton valósul meg. 

Az 56/637 (Keveházi László, Gerendás) szerint ebben az igében ÉBERSÉGRE FIGYELMEZTET JÉZUS. Mit jelent közelebbről ez a figyelmeztetés? (1) Az éberség: az ítéletnappal való számolás; (2) Az éberség: belső magatartás; (3) Az éberség: szolgálatban való hűség. 

A 65/572 (Hafenscher Károly, Budapest-Deák tér) színvonalas igetanulmányának elején három fontos megjegyzést tesz a vasárnap jellegével kapcsolatban: (1) Vasárnapunk — mint az egyházi év utolsó vasárnapja — egyházi óév-napnak számít, mely alkalommal hálaadás, bűnbánat és könyörgés egyaránt indokoltan hangzik fel a szószéken és tölti el a szívet. (2) A vasárnap másik elnevezése „örökélet vasárnapja”, amely általában a halottakra emlékezés alkalma, s egyben lehetőség a feltámadás és örök élet reménységének megszólaltatására. (3) De ez a vasárnap az eljövendő ítéletre is emlékeztet, s igei üzenetével önvizsgálatra késztet, valamint lehetetlenné teszi magabízó önértékelésünket. A vasárnapnak ez a sokszínűsége megőriz bennünket az egyoldalúságoktól. Szómagyarázata korrekt, de nem látok benne új elemeket. Meditációjának középponti gondolatát így fogalmazza meg: JÉZUS A TANÍTVÁNYT VÁRAKOZÁSRA KÉSZTETI. (1) A tanítvány várakozása boldog várakozás; (2) A tanítvány várakozása tudatos várakozás; (3) A tanítvány várakozása felelős várakozás; (4) A tanítvány várakozása tevékeny várakozás. — Megjegyzem, hogy ez évben igen rövid lévén a Szentháromság utáni időszak, a 22. vasárnapot azonnal a 27. követte, így a „végső dolgokról” szóló üzenet egyetlen vasárnap szólalhatott meg. A remek összegezés mellett a kitűnő homiletikai feldolgozás mély élményt jelent az olvasónak. 

A 74/638 (Bencze Imre, Budapest-Kelenföld) meditációjának témája: VIGYÁZZATOK! Dispozíciója: (1) Számoljunk az Emberfia eljövetelével, s ne tegyük vitatémává azt, ami életünk alapvetően fontos kérdése; (2) Helyesen várjuk visszatérő Urunkat, ami konkrétan azt jelenti, hogy ne másokat riogassunk vele, hanem tartsunk önvizsgálatot; (3) Szenteljük egész életünket a szolgálatra. 

A 74/639 (Vértesy Rudolf, Dombóvár) meditációjában először arról szól, hogy Jézus visszajövetele világtörténelmi esemény. Felveti a kérdést, hogy ki készül rá, és megfelelő módon készül‑e. Végül az ítélettartás komolyságát ecseteli. Témát és dispozíciót nem fogalmaz meg. 

(Ravasz László: Az Ó/Újszövetség magyarázata. Kálvin Kiadó):

Mikor (36-51)? — Erre senki feleletet nem adhat. „Arról a napról senki sem tud, az ég angyalai sem — sőt a Fiú sem, teszi hozzá sok jó kézirat —, csak a mennyei Atya.” Az ő kezében jó helyt van a Titok. Hitünk legyen kész bármikor elfogadni a kinyilvánítást, addig pedig fogódzunk bele abba, hogy Isten ígéretei igazak és változhatatlanok, s ezekről az ígéretekről mondja Jézus: az ég és Föld elmúlnak, de az én beszédeim soha el nem múlnak.

Tehát várni, készen lenni. Nem úgy mint a Nóé idejében, amikor ettek, ittak és párosodtak az emberek, mígnem egyszer nyakukba szakadt az özönvíz, s nyomorultul elvesztek. Az ítélet szigorúságát és az eleve elrendelés titkát az mutatja, hogy tökéletesen azonos viszonyok közül egyik az életre, másik a halálra megy, férfiak és nők egyaránt (a mezei munka férfit foglalkoztat, az őrlés [sütés] nőt). A vigyázásra annál inkább szükség van, mert a Messiás váratlanul, meglepetésszerűen jő el, mint a tolvaj, ki éjszaka megássa a falat, és betör a házba. Ha tudná a gazda, bezzeg vigyázna! De az Úr eljövetelét nem lehet tudni, annál inkább készen kell lenni rá — mindig. Az egész gondolatsort lezárja két kép: egyik a bölcs és jó szolgáról szól, aki ismeri Isten akaratát és aszerint cselekszik. Milyen kitüntetés éri: többre bízatik, s mind nagyobb részt vesz az egész ház kormányzásában. A másik pedig a gonosz szolga, aki visszaél azzal, hogy az Ura késik, erőszakoskodni kezd és kicsapongást űz, mígnem váratlanul megjelenik Ura és szörnyű büntetést szab reá: kettévágatja. Az lesz a sorsa, mint a „képmutatóké”, akiken Isten tudvalevőleg a farizeusokat érti.

Vigyázzatok! Csak az tanítvány, aki „vigyázó”.

(A Biblia ismerete kommentársorozat. Keresztyén Ismeretterjesztő Alapítvány):

a. A fügefa (24:32-44)

24:32-35 (Mk 13:28-31; Lk 21:29-33). Jézus szavai, Tanuljátok meg a példázatot, arra utalnak, hogy most kezdi alkalmazni azt, amit eddig tanított. Amikor a fügefa ága zsendül, és levelet hajt, ez biztos jele annak, hogy nincs messze a nyár (vö. Mt 21:18-20). Mint ahogy a fügefa a nyár előhírnöke, éppen úgy ezek a jelek (24:4-28) – amiket Jézus éppen az előbb mondott el – világosan utalnak arra, hogy hamarosan bekövetkezik eljövetele. Az Úr arra helyezi a hangsúlyt, hogy amikor mindezt látjátok. Számos eseményt a történelem folyamán úgy értelmeztek, mint ennek a próféciának a beteljesedését, de egyértelmű, hogy az összes jel (beleértve a nagy nyomorúságot is), még soha nem fordult elő egyszerre. Mindezek az események a jövőben teljesednek be. Az a nemzedék (genea), amely a jövőben él, meg fogja látni az összes esemény bekövetkezését. Jézus nem az akkor élt és őt hallgató nemzedékre utalt, hiszen már korábban azt mondta, hogy az Isten országa elvétetik tőlük (21-43). Az I. századi nemzedék megtapasztalja majd Isten ítéletét, de az a nemzedék, mely e jelek bekövetkezését átéli, meg fogja látni az Úr Jézust mint dicsőségben eljövő királyt. Ez az ígéret annyira biztos, hogy könnyebben elmúlik az ég és föld, mint hogy Krisztus beszédei érvényüket veszítsék (vö. 5:18).

24:36-41 (Mk 13:32-33; Lk 17-26-37). Az Úr visszajövetelének pontos időpontját senki sem képes előre kiszámítani. Amikor az Úr erről beszélt, azt mondta, hogy az időpontot egyedül csak az Atya tudja. Krisztus nyilvánvalóan emberi ismeretére utal (vö. Lk 2:52), nem pedig isteni mindentudására. De az ő eljövetelét megelőző időszak hasonló lesz Noé napjaihoz. Az emberek élvezték a hétköznapi élet örömeit, és nem voltak tudatában a küszöbön álló ítéletnek. Az élet természetes menetét láthatjuk a Noé napjaiban élő embereknél. Ettek, ittak, nősültek és férjhez mentek. De eljött az özönvíz, és mindnyájukat elragadta. Ez hirtelen történt, és váratlanul érte őket.

Mint ahogy Noé napjaiban volt, úgy lesz az Úr eljövetele is. Ketten lesznek a mezőn: az egyik felvétetik, a másik otthagyatik, két asszony őröl a kézimalommal: az egyik felvétetik, a másik otthagyatik. Hasonlóan Noé napjaihoz, azok akik „felvétetnek”, a gonoszok, akiket az Úr elvisz az ítéletre (vö. Lk 17:37). Az „ott hagyottak” a hívők, akiknek az a kiváltságuk, hogy a Földön maradva benépesítsék Jézus Krisztus országát fizikai testben. Mint ahogy a gonoszokat Isten ítélete elsöpörte, és Noé a Földön maradt, úgy Isten a gonoszokat megítéli és eltávolítja, amikor Krisztus visszatér, az igazak pedig hátramaradnak, hogy vele legyenek az ő országában.

Egyértelmű, hogy a gyülekezet, Krisztus Teste, nem szerepelhet ezekben a mondatokban. Az Úr itt nem az elragadtatásról beszélt, mert a gyülekezet elragadása nem jelent ítéletet a gyülekezet számára. Ha ez az elragadtatás lenne – amint azt egyes bibliamagyarázók állítják –, akkor az elragadtatásnak a nagy nyomorúság után kellene bekövetkeznie, hiszen ez az esemény közvetlenül az Úr dicsőséges visszajövetele előtt történik meg. De ez a felfogás ütközik jónéhány Igével, és egyéb problémákat is felvet, amelyek kifejtése itt nem lehetséges (vö. Magyarázat az 1Thessz 4:13-18 és a Jel 3:10-hez).

Az Úr figyelmeztetése hangsúlyozza a készenlét szükségességét, mert az ítélet akkor fog eljönni, amikor az emberek legkevésbé várnák.

24:42-44. Az Úr így bátorítja tanítványait: vigyázzatok (grégoreite, ezt a szót az 1Thessz 5:6 úgy fordítja, hogy „legyünk éberek”), mert nem tudjátok, hogy melyik órában jön el a ti uratok (vö. Mt 25:13). A nagy megpróbáltatási időszak határát Isten tudja, mert Dániel 70 hetének lesz határozott kezdete és határozott vége. Az akkor élő emberek viszont csak általánosságban ismerik a határait. Ezért fontos az éberség. Ha valaki tudja, hogy megközelítőleg mikor jön a tolvaj, hogy betörjön a házába, akkor megteszi a szükséges óvintézkedéseket, és felkészül a fogadására. A nagy megpróbáltatás alatt élő hívőknek is, akik várják az Úr dicsőséges eljövetelét, ébereknek kell lenniük. Nagyjából tudni fogják a jelekből, hogy itt a vég, amikor ő visszatér, de a pontos időt nem ismerik.

b. A hűséges szolga (24:45-51) (Mk 13:34-37; Lk 12:41-48)

24:45-51. Az Úr visszajövetele a szolgák próbája lesz. Mint ahogy a Jézus történetében szereplő úr minden vagyonát a szolgájára bízta, úgy Isten az összes földi dolgok gondját rábízta szolgáira. A szolgák beszámolói elárulják, milyen a lelkületük. Az Úr az első szolgához hasonlóan szeretné találni az övéit, mint akik hűségesen véghez viszik akaratát (45-46. vers). Az ilyen szolga jutalmat kap hűséges munkájáért, amikor az Úr visszatér (47. vers). De az a szolga, aki nem felelt meg a sáfári követelményeknek, szigorú ítéletre kerül. Az ilyen szolga azt gondolja, hogy az ő ura nem fog visszajönni hosszú ideig, és ezért uralkodik a többieken (szolgatársait verni kezdi), és gonoszul él (a részegekkel együtt eszik és iszik). A Noé idejében élő gonosz emberekhez hasonlóan (37-39. vers) nem tudja, hogy rögtön bekövetkezik az ítélet (50. vers). De az ítélet eljön, és az lesz a sorsa, mint a képmutatóknak, hiszen a hűtlen szolga pontosan hozzájuk hasonló. Elkülönítik az örökkévaló ítéletre (sírás és fogcsikorgatás; vö. Magyarázatok a 13:42-hez). Távol kell lennie urától, éppen úgy, mint a Jézus második eljövetelekor élő gonoszoknak, akiknek örökre Istentől elválasztva kell maradniuk.

(William MacDonald: Újszövetségi kommentár. Evangéliumi Kiadó):

F) Az a nap és óra nem ismeretes (24,36-44)

24,36 Ami Krisztus második eljövetelének pontos napját és óráját illeti, „senki nem tudja, az ég angyalai sem, hanem csak az én Atyám egyedül”. Ez azon kísértés ellen figyelmeztet, hogy dátumokat állapítsunk meg, vagy higgyünk azoknak, akik ezt teszik. Nem szabad meglepődnünk, hogy az angyalok nem tudják; ők véges teremtmények, korlátozott ismerettel.

Noha azok, akik Krisztus visszajövetele előtt élnek, nem fogják tudni annak napját és óráját, úgy tűnik, hogy azok, akik ismerik a próféciát, képesek lesznek megtudni az évet. Tudni fogják például, hogy az nagyjából három és fél év múlva lesz, miután a bálványképet felállították a templomban (Dán 9,27; lásd a Dán 7,25; Dán 12,7,11; Jel 11,2-3; 12,14; 13,5).

24,37-39 Azokban a napokban azonban a legtöbb ember közömbös lesz, ugyanúgy, mint Nóé napjaiban. Noha az özönvíz előtti napok rettenetesen gonoszak voltak, itt nem ez a jellemző. Az emberek ettek, ittak, házasodtak és férjhez mentek. Más szóval, folytatták megszokott életüket, mintha örökké akarnának élni. Noha figyelmeztették őket, hogy jön az özönvíz, úgy éltek, mintha biztosítva lettek volna az özönvíz ellen. Amikor aztán eljött, felkészületlenek voltak, és kívül rekedtek az egyetlen biztonságos helyről, a bárkából. Pontosan így lesz, amikor Krisztus visszatér. Csak azok, akik Krisztusban, a biztonságos bárkában vannak, fognak megmenekülni.

24,40-41 Két ember lesz a mezőn; az egyik felvétetik az ítéletre, a másik otthagyatik, hogy belépjen az Ezeréves Birodalomba. Két asszony őröl a malomban; nyomban szét lesznek választva. Az egyiket elsöpri az ítélet áradata; a másik ott marad, hogy élvezze Krisztus uralmának áldásait. (A 40. és 41. verset gyakran figyelmeztetésként használják a meg nem tértek számára az elragadtatással kapcsolatban, — vagyis Krisztus visszajövetelének első fázisával kapcsolatban, amikor Ő minden hívőt elragad a mennybe, és otthagy minden hitetlent az ítéletnek. Ez lehetne ugyan a szakasz tényleges magyarázata, a szövegösszefüggés azonban világossá teszi, hogy jelentése Krisztusnak uralkodásra való visszatérésével áll összefüggésben.)

24,42-44 Annak a napnak és órának bizonytalanságát tudva, az embereknek vigyázniuk kell. Ha valaki tudja, hogy házába be akarnak törni, készen lesz, még ha a pontos időt nem is tudja. Az Emberfia is akkor fog eljönni, amikor a tömegek legkevésbé várják. Ezért népének a várakozás izgalmában kell élnie.

G) Példázat a bölcs és a gonosz szolgáról (24,45-51)

24,45-47 Ennek a fejezetnek a záró szakaszában az Úr Jézus hangsúlyozza, hogy a szolga azzal mutatja meg igazi jellemét, ahogyan Urának visszatérésével számolva viselkedik. Minden szolgának kötelessége, hogy eledelt adjon házanépének a maga idejében. De nem mindenki őszinte, aki Krisztus szolgájának vallja magát.

A bölcs szolga az, akit úgy találnak, hogy gondot visel Isten népére. Az ilyen ember megtiszteltetése hatalmas felelősség lesz a királyságban. A Mester minden jószága felett gondviselővé fogja tenni.

24,48-51 A gonosz szolga a névleges hívő, akinek magatartását nem befolyásolja az a kilátás, hogy Mestere hamarosan visszatér. Elkezdi verni szolgatársait, a részegesekkel pedig enni és inni kezd. Az ilyen magatartás azt bizonyítja, hogy nem készül a királyságra. Amikor a király eljön, megbünteti őt és a képmutatók sorsára juttatja, ahol az emberek sírnak és fogukat csikorgatják.

Ez a példázat Krisztusnak, mint Messiás királynak a földre történő látható visszajövetelére vonatkozik, de az elv ugyanúgy alkalmazható az elragadtatásra is. Sokan, akik keresztyéneknek vallják magukat, ellenséges indulatokat mutatnak Isten népe iránt, és barátkozásuk az istentelenekkel azt mutatja, hogy nem várják Krisztus visszatérését. Számukra ez ítélet, és nem áldás.

(J. N. Darby: A Biblia könyveinek áttekintése. Evangéliumi Kiadó):

Megkülönböztető ítélet az Úr háza népe felett az utolsó napokban

De még mielőtt ideérnénk, van néhány vers, amelyről eddig nem szóltam. Ezek elsősorban a dolgok Izráelben fennálló rendjére vonatkoznak, figyelmeztetik a tanítványokat, akik ott élnek, és leírják azt a megkülönböztető ítéletet, amely az utolsó napokban a zsidók között következik be. Azért itt szólok róluk, mert a beszédnek ez a része (a 24,31-től a 25,31-ig) az Úr intése, tanítása arra vonatkozóan, hogy mi a kötelességük az ő távollétében. A 24,32-44-re gondolok. Ezek a versek arról az állandó várakozásról beszélnek, amit az okoz, hogy a tanítványok nem ismerik az Emberfia visszatérésének időpontját, s az Úr szándékosan hagyta homályban őket (itt a földi ítéletről van szó). A 45. verstől kezdve pedig az Úr közvetlenebbül és egyúttal általánosabban szól a távolléte alatti viselkedésükről, nem Izráellel, hanem az övéivel — háza népével — kapcsolatban. Rájuk bízta azt a feladatot, hogy lássák el őket a megfelelő táplálékkal a maga idején. Ez a gyülekezeti szolgálat feladata.

Kollektív felelősség a szolgálatban

Fontos megjegyeznünk, hogy az első példázat a Gyülekezet állapotát a maga egészében tekinti, míg a szüzek és a talentumok példázata az egyéni felelősségről szól. Ezért a hűtlen szolgát vágják le és juttatják a képmutatók sorsára. A Gyülekezet állapota attól függött, hogy várta‑e Krisztust, vagy szívében azt mondta, hogy késik az Ura. Az Úr a visszatérésekor mondja majd ki az ítéletet a közben eltelt idő során tanúsított hűségüket illetően. A hűséget azon a napon fogja megerősíteni. Ha valaki gyakorlatilag nem törődik az Úr eljövetelével, az szabadossághoz és zsarnoksághoz vezet. Itt nem egy intellektuális rendszerről van szó: „A gonosz szolga így szól szívében: Késik az én Uram” – itt a szolga akaratáról van szó. Az eredmény az volt, hogy a (hús)test akarata jelent meg. A szolga nem szolgálta odaadóan az Úr háza népét, szíve nem a visszatérő Mester helyeslését várta visszatértekor. Viselkedése világiassá vált, és magának tekintélyt követelt, amelyre a neki adott szolgálat nyújtott lehetőséget. Együtt eszik és iszik a részegesekkel, együtt jár a világgal, és kedve szerint veri a szolgatársait. Ez az eredménye annak, ha valaki az Úr távollétében későbbre teszi szívében az Úr visszatérését, és úgy tekint a Gyülekezetre, mintha a világban telepedett volna le. A hűséges szolgálat helyett a világiasság és a zsarnokság uralkodik. Ugye milyen igaz ez a kép?!

A gyülekezetben végzett szolgálat jutalma

Mi történt azokkal, akik Isten házában szolgáltak? A következmények mindenképpen az alábbiak. A hűséges szolgát, aki az Ura iránti szeretetből és odaszánásból háza népének jólétén munkálkodott, az Úr a visszatérésekor egész vagyona fölé rendeli. Akik hűségesnek bizonyultak a ház szolgálatában, azokat az Úr mindenek fölé rendeli, amikor elfoglalja hatalmának helyét, és Királyként cselekszik. Az Atya mindent Jézus kezébe ad. Azok, akik a távollétében alázatosan hűségesek maradtak az Ő szolgálatához, uralkodni fognak mindazon, amit Isten Őrá bízott, vagyis minden fölött – hiszen mindez Jézus „vagyona”. Másrészt, aki az Úr távollétében magát tette úrrá, s a (hús)test szelleme szerint járt el, a világ szerint, amelyhez csatlakozott, az nem egyszerűen a világ sorsában részesül. Ura egészen váratlanul jelenik meg, és a képmutatók büntetésében részesíti őt. Milyen komoly lecke ez mindenki számára, aki szolgálatot vállal a Gyülekezetben! Figyeljük meg, hogy itt a hűtlen szolgáról nem azt mondja az Ige, hogy ő maga részeg, hanem azt, hogy együtt eszik és iszik a részegekkel. Szövetséget köt a világgal, és annak szokásait követi. Egyébként általában véve a királyság is ilyen jelleget ölt majd magára azon a napon. A hűtlen szolga szíve gonosz volt. A Vőlegény valóban késni fog, és az ember szíve alapján várható következmények nem maradnak el. De ennek hatására akkor látni fogjuk, hogy kik rendelkeztek
 valójában Krisztus kegyelmével, és kik nem.

(Jeromos Bibliakommentár. Szent Jeromos Katolikus Bibliatársulat):

141 (e) A nap és az óra ismeretlen (24,36-44). Ld. Mk 13,32-37; Lk 17,26-30,34-36. Ebben a szakaszban Mt a Q-ból merít, kivéve a 36. és a 42. verset (ezek Márktól valók). 36. sem a Fiú, csak az Atya: Ez a vers azt az alapelvet tanítja, hogy a parúzia pontos idejét senki sem tudja. Ez az alapelv uralkodik az egész szakaszban, míg a 42. versben meg nem kezdődik a következtetések levonása, amely a 25,13-ig folytatódik. Önmagában véve ez a vers leállítja a vég időpontjára vonatkozó találgatásokat. Máté hangsúlyozza, hogy „csak” az Atya tudja. Mivel (Isten) Fia sem tudja az órát, ennek a versnek a krisztológiája gyengébb, mint a 30. versé, azonban az Atya és Fiú kifejezések tökéletes használata a 11,27-re emlékeztet, és a szóhasználat Mk—Q átfedésre utal, mely a hitelesség egyik feltétele. A Fiú az emberi természetünkben való osztozással együtt részleges tudatlanságunkban is osztozott. 37. Noé: Vö. Ter 6,11-13, és vegyük észre a 39. verssel együtt alkotott inklúziót. 38. Noé kortársai rossz következtetésre jutottak, mivel nem tudták az özönvíz idejét, és gondatlanok voltak az Istenre vonatkozó dolgokban. 39. semmit sem sejtettek: Buta és bűnös tudatlanságukat Máté nyilvánvalóvá teszi. 40.41. Ezek a versek átmenetet jeleznek egy erkölcsi figyelmeztetés felé. 40. a mezőn: Máté méltóbb helyzetet választ Lukácsénál (ketten egy ágyban). 41. két asszony: A férfiakról és nőkről szóló példabeszéd-párok mintája folytatódik. 42. legyetek hát éberek: Az Isten akaratára való figyelmesség, eszkatológiai éberség lesz a fő téma a 25,13-ig. 43. ha a ház ura tudná: Egy másik kis példázat kifejezetté teszi az éberséggel való kapcsolatot (Mt-nál, nem pedig Lukács párhuzamos helyén). 44. legyetek hát készen: Máté új kifejezés, a hetoimoi, „kész”, „felkészült” alkalmazásával vonja le ennek az egységnek a végkövetkeztetését, hogy változatossá tegye a virrasztásra vonatkozó nyelvezetet.

142 (f) A hű és a hűtlen szolga (24,45-51). Ld. Lk 21,41-48. Máté most egy Q-ból származó példabeszédet hoz, mely szembeállítja azt a két módot, ahogyan az Úr szolgája élhet, míg Ura visszatérésére vár. Gondolhatunk két különböző személyre, de még jobb, ha ugyanazt a személyt tartjuk szemünk előtt, aki különböző módon reagálhat helyzetére. 45. hű és okos: A 24. fejezet szövegösszefüggésében ezek a tulajdonságok ugyanazt jelentik, mint az éber (43. v.) vagy kész (44. v.) jelzők. 46. boldog az a szolga: Az a szolga, aki ura késlekedése alatt is hűséges marad, dicséretben és jutalomban részesül. 48. de ha az a szolga hitvány: Máté alig várja, hogy moralizálhasson. Gonosznak nevezi a szolgát, mielőtt bemutatná, mi rosszat tett. késik a gazdám: A központi probléma az Úr visszatérésének késése: a szolga abban hibázik, hogy úgy számol az Ura késésével, mintha tudná, hogy mikor fog visszatérni, vagy mintha a késlekedés sokáig tartana. 49. ütni-verni kezdi a többi szolgát: A szolga a szeretet és a felelősségtudat hiányával vétkezik. Nem utánozza Isten hosszútűrését. 50. nem várja: A szolga meglepődik, számítgatása merésznek bizonyult. 51. kegyetlenül megbünteti (ÚKB), darabokra szabdalja (KNB): Azaz a gazda a legnagyobb szigorúsággal fogja megbüntetni. sírás és fogcsikorgatás: Azt az eszkatologikus fenyegetést, amit forrásaiban csak egyszer talált meg (Mt 8,12 = Lk 13,28), Máté ötször megismétli: 13,42.50; 22,13; 24,51; 25,30 (ld. továbbá F. W. Burnett: The Testament of Jesus-Sophia, Lanham 1981).

(Szabó Andor: Lábam előtt mécses a Te igéd. Kálvin Kiadó):

VÁRATLANUL, DE NEM ELŐKÉSZÍTÉS NÉLKÜL

Máté 24,32–42

A nyár gyakran egyik napról a másikra lepi meg Palesztina lakóit, de a fügefa leveleinek megjelenése mégis előre jelzi a változást. Aki Jézus szavára figyel, azt a természet is tanítja, s a jelek bekövetkezte szavak nélkül is arra int, hogy közel van ő, az ajtó előtt. Küszöbön álló érkezése, a reá való várakozás töltötte el az egybegyülekező keresztyéneket. Egyszerű istentiszteletük, közös étkezésük, úrvacsorával együtt, mintegy előgyakorlat volt, hogy készen és ébren fogadhassák, ha majd szemükkel megpillanthatják öt. Ebben a szellemben fogalmazódott meg a Jel 3,20: „Íme az ajtó előtt állok és zörgetek...”. Ahogy visszajövetele kitolódott időben, úgy vált egyre valóságosabbá bizonyosságuk, hogy Igéje és Szentlelke által kér bebocsátást, hogy gyülekezetével már most, jelen időben, együtt lehessen. – Az pedig, hogy az a nemzedék nem múlik el mindezek beteljesedéséig, részben a zsidó háború eseményeiben teljesedett be, másrészt az ég és a föld elmúlásának előhírnökeként, ezután fog teljesedésbe menni. – Elgondolkodtató különbségtétel továbbá, hogy a törvényből addig nem vész el egyetlen vesszőcske sem, míg az ég és föld fennáll (5,18), de Jézus beszédei túlélik az eget és földet, mert soha nem múlnak el. Az ige örök, feltámad tűzből (Jer 36,27kk), nem lehet magunkat túltenni rajta, nem válik kövületté.

Tévút volna, ha a mohó kíváncsiság arra késztetné követőit, hogy előre kiszámítsák visszajövetele időpontját. Ezt az angyalok sem tudják, sőt a Fiú sem, mert csak az Atya tudja egyedül. Számítgatás helyett legyen inkább a felkészülés tudatos, nem tétlenséggel, de tevékeny várakozással. Noénak is időben, s az adott méretek szerint kellett a bárkát megépítenie, s aztán bemennie, amikor Isten szólt. Kortársai a szükséges teendőket ismerték félre. Hiányzott náluk az egyszeri, döntő fölismerés, ami több az észre nem vevésnél, a semmit nem sejtésnél. Úgy élt Noé nemzedéke, mintha egy utolsó, hetedhétországra szóló lakodalomban még egyszer utoljára jól kitombolhatná magát. Volt tehát némi rosszat sejtés, azért viselkedtek úgy, mint akik vesztüket érzik, „együnk, igyunk, mert holnap úgyis meghalunk” módján (1Kor 15,32). Mégis váratlanul tört rájuk az özönvíz, az alapszöveg szerint a kataklizma, és mindannyiójukat elsodorta. Az Emberfia eljövetele is hasonlóképpen fog választóvonalat húzni mind férfiak, mind asszonyok között. Akit fölvesz a mezőn dolgozó és a kézimalommal őrlő két asszony közül, az mentetik meg, nagyobb biztonsággal, mint Noé bárkája, mert értük közvetlenül jön Uruk, hogy magához emelje azokat, akik övéi. Az biztos, hogy nem ünnepnapon, inkább munkanapon érkezik, nappal, vagy éjjel, mert az asszonyok esetleg éjjel őröltek. Az is bizonyos, hogy a Krisztus-várás nem tétlen üldögélés, viszont az életfenntartásért végzett, a család boldogulásáért folytatott szorgos munka nem helyettesítheti a Lélek szerinti éberséget és készenlétet.

KERESI A HŰ SZOLGÁT

Máté 24,43–51

Az első hasonlat az Emberfia eljövetelének kiszámíthatatlanságát példázza, ahogy az ember sem képes rá, hogy előre eltalálja, mikor szándékozik házába törni a tolvaj. Pontosabban: a ház megásásáról van itt szó. Az ajtó jól be van zárva, s látszólag minden rendben van, de a betörő gödröt ásott hátul, a falon kívül, s mivel a köves talaj miatt gyakran nem volt fundamentum, a gödörből egy vízszintes bemenettel hatolt be, majd pedig fölfelé ásott és úgy jutott a belső helyiségekbe. Ha előre tudná a ház ura, megakadályozná, amit ellene terveznek. Az előre nem tudás, de a résen állás itt az üzenet, s a hasonlat tovább nem bővíthető. Ez áll további alkalmazásaira is (1Thessz 5,2.4; 2Pt 3,10; Jel 3,3; 16,15). A készenlét intésével már magunk mögött hagyjuk a tolvajról szóló hasonlatot, s habár az Emberfia akkor fog megérkezni, amikor éppen nem gondolunk rá, mégsem talál bennünket készületlenül.

Követői továbbá hasonlíthatók a nagyobb felelősséggel felruházott szolgához, akit meghatalmazottként állított az úr háza és javai gondozására. Úgy kell gazdálkodnia a rábízottakkal, hogy adjon idejében eledelt szolgatársainak, ne étlen-szomjan dolgozzanak, úgymond éhbérért. Ha pedig megérkezik váratlanul a ház gazdája, a szolgát boldogság töltheti el, hogy a betoppanó úr mindent rendben talált, mert a szolgák megkapták napi élelmüket. Jutalma pedig a többre bízatás lesz, amit eskü számba menő „bizony mondom” fordulattal erősít meg Jézus. Útja és fölemelkedése hasonló lesz Józseféhez, aki a kapott feladatok elvégzése közben bízatott egyre többre, s végül testvéreinek is ő adott gabonát; az ő történetének ismerete érződik Jézus szavainak hátterében. – Az üdvösség sem tétlenség, hanem boldogan végzett több szolgálat.

Az úr késedelmének ténye mutatja az első keresztyének fölismerését, hogy időben kitolódik Krisztus visszajövetele, s erre Jézus maga készítette elő őket, hogy ne essenek lazaságba. Mert a későbbre halasztott visszajövetel téves következtetésekhez vezetheti a szolgát. Elhanyagolja napi teendőit, visszaélhet hatalmával, s kezdi gyötörni szolgatársait. Öncsalással mindenható úrnak képzeli magát, aki azt teheti, amit akar. Aztán keres magának másféle barátokat, s jobban érzi magát a kicsapongók között. Létezik tehát a házon kívüli csélcsap társaság is, és a gonosszá vált szolga már ezekkel fúj egy követ, elfeledkezve uráról és sáfárságáról, s ekkor állít be hirtelen az úr épp olyan napon, amikor nem várta, nem is gondolt vele, nem is álmodta. Minden tüstént kiderül, s kiszabatik a fenyítés, a könyörtelen darabokra vágatás, ahogyan ez a perzsáknál gyakorlat is volt. A hasonlat ősi joggyakorlatot idéz, amikor még a ház ura, a nagycsalád feje kezében volt az ítélkezés és a végrehajtás is. A képmutatók sorsa sem lesz kíméletesebb, a gonosz szolgát egy szintre állítja azokkal, akik fölött elmondta már a „jaj”-ok sorát (23,13kk), s nem marad más nekik, mint sírás és fogcsikorgatás.

A Krisztus-várás elhalványodása utat nyit az embertelenségeknek.

(Cornelis van der Waal: Kutassátok az Írásokat! Iránytű Kiadó):

Az egyház feladata. Az egyháznak éberen kell várnia (24:36 és köv.). Ezért állandóan tartson olajat a lámpásában, s ne legyen hasonló az öt bolond szűzhöz (25:1 és köv.). Kamatoztatnia kell a rábízott tálentumokat, s nem szabad kihűlni hagyni a szeretetet (25:14 és köv.).

Az Úr Jézus igazi próféciát mondott itt, olyan jövendölést, amely rövidesen sok veszélyen segítette át az egyházat, éppen úgy, ahogyan megmondotta. Az egyház azt az utasítást kapta, hogy tovább hirdesse azt igét és szóljon Izráelhez, amíg lehet. Ezért voltak olyan fontosak az idők jelei.

(Karner Károly: Máté evangéliuma. Keresztyén Igazság):

Mert Noé napjaihoz hasonlóan lesz az Emberfia eljövetele is. Miként az özönvíz előtti napokban az emberek ettek, ittak, feleséget vettek és férjhez mentek, egészen addig a napig, amikor „Noé bement a bárkába”, s nem ismerték fel a helyzetet, amíg csak az özönvíz nem jött s mindannyiukat el nem ragadta, azonképen lesz az Emberfia eljövetele is. Ketten lesznek akkor a mezőn, az egyiket magukkal viszik, a másikat ott hagyják. Két asszony őröl majd egy malomban: az egyiket magukkal viszik, a másikat ott hagyják. Azért legyetek éberek, mert nem tudjátok, mely napon jön el a ti Uratok! Hiszen azt tudjátok, ha a házigazda tudná, hogy a tolvaj az éjtszaka melyik szakában jön, virrasztana s nem engedné, hogy betörjenek házába. Azért legyetek éberek ti is, mivel az Embernek Fia abban az órában jön majd el, amikor nem is gondoljátok.

Melyik tehát az a megbízható és okos szolga, akit a gazda házanépe fölé rendelt, hogy megadja nekik eledelüket idejében? Boldog az a szolga, akit ura, ha megérkezik, ily munkában talál. Bizony mondom nektek, hogy minden jószágát rábízza. Ha pedig ama gonosz szolga azt mondja szívében: „Késik még az én uram” s elkezdi ütlegelni szolgatársait, eszik és iszik a részegesekkel, megjön akkor annak a szolgának az ura azon a napon, amikor nem várja s abban az órában, mikor nem is sejti, és felkoncoltatja s a képmutatók sorsára juttatja. Ott leszen sírás és fogcsikorgatás.

38. vs. v. ö. V. Móz 7, 7.

Az eszchatologiai beszéd utolsó szakaszában az evangélista Jézus néhány igéjével és példázatával megvilágítja a fentebb elhangzottakat. Az első hasonlat az Emberfia megjelenésének a hirtelenségét és váratlanságát (v. ö. 27. vs.) szemlélteti: mint Noénak nyugodtan, gondtalanul élő nemzetségére, úgy szakad majd rá erre a világra is az Emberfia megjelenése. Krisztus eljövetele pedig az ítélet napja lesz. Akik most egészen egyforma sorban vagy helyzetben vannak, — mint két egyformán a mezőn dolgozó munkás vagy két asszony, aki ugyanabban a malomban őröl (az őrlés az asszonyok dolga volt s a kézimalom hajtását ketten végezték), — esetleg egészen ellentétes sorsra jutnak. Az egyiket Krisztus angyalai (l. 31. vs!) magukkal viszik, a másikat otthagyják. Ezért inti, hívja fel Jézus tanítványait vigyázásra. Ezt a gondolatot fejezi ki a tolvajról szóló hasonlat is. A tolvaj váratlanul lepi meg a házigazdát, amikor nyugodtan alszik. Az Emberfia megjelenését, ill. az Úr napjának eljövetelét I. Thess 5,2; Jel 3, 3; 16, 15; II. Pét 3, 10 is a tolvajhoz hasonlítja. Mindez arra figyelmezteti a tanítványt, hogy bármely pillanatban készen legyen Urának fogadására.

Az Ur fogadásáról szól e fejezet utolsó hasonlata, ill. példázata is. Egy szolgáról van szó, aki hűséges, megbízható és okos, mert távollevő gazdájának utasításait híven teljesíti. De van másféle szolga is: a «gonosz szolga», aki szolgatársaival szemben tanusított viselkedése, valamint kicsapongó élete következtében hűtlenné lesz. Míg amazt hazatérő ura jutalomban részesíti és jószágának felügyelőjévé teszi, addig emezt megbünteti. A példázat egyfelől a gyülekezet vezetőit inti hűségre a rájuk bízott nyáj gondozásában (a «képmutatók» említésével a szöveg nyilván a farizeusokra céloz!), de másfelől éberségre is tanít annak hangsúlyozásával, hogy a gazda a hűtlen szolgát éppen akkor lepi meg, amikor legkevésbbé számít rá. A gonosz szolga büntetésének kiszínezése nem tartozik hozzá szorosan a képhez: itt már nyiltan az utolsó ítéletről van szó.

(Ortensio da Spinetoli: Máté az egyház evangéliuma. Agapé):

A ‘vég’ időpontja (24, 36-41)

(Mk 13, 32-35; Lk 17, 26-36)

36.
«Azt a napot viszont vagy azt az órát
senki nem tudja: még az ég angyalai sem,
csak az Atya.

37.
Ahogyan Noé napjaiban történt, úgy
lesz az emberfia eljövetele is.

38.
Mert amiképpen azokban a napokban,
az özönvíz előtt, ettek, ittak, házasodtak
és férjhez mentek egészen addig a napig,
amelyen Noé bement a bárkába,

39.
és semmit sem sejtettek, míg el nem jött
az özönvíz, és mindnyájukat el nem
sodorta, úgy lesz az emberfiának
eljövetele is.

40.
Akkor ketten lesznek a mezőn: az egyik
felvétetik, a másik otthagyatik.

41.
Két asszony őröl a kézimalommal: az
egyik felvétetik, a másik otthagyatik».

A szöveg még mindig az emberfia eljöveteléről beszél, aki azonban most nem üdvözítőként, hanem mint bíró érkezik. Az evangélista továbbra is a tanítványok kérdésére próbál válaszolni, amelyet a hívők is magukévá tettek (3. v.). Válasza azonban — akár a kezdeti nyilatkozatra gondolunk (36. v.), akár a messiás büntető jellegű eljövetelére — nem kedvez az ilyesfajta ‘faggatózásnak’. Korábban azt mondotta, hogy a messiás villámhoz hasonlóan fog eljönni (27. v.). Most azt állítja, hogy úgy érkezik, mint valamiféle elemi csapás vagy özönvíz (37. v.). S ezek egyáltalán nem szép kilátások.

A «nap és az óra» kifejezés a Biblia nyelvén a ‘pontos időmeghatározást’ jelenti.
 Jézus arra hívja fel a figyelmet, hogy ez Isten titka, amiről senkinek sem lehet tudása, még az ő ‘közvetlen tanácsadóinak’, az angyaloknak sem. Máté nem ismétli meg a Mk 13,32-ben szereplő («még a fiú sem») kifejezést, de burkoltan az olvasó értésére adja, hogy ez az ‘adat’ a fiú számára is ismeretlen, és ezért nem közölheti. Ez az üdvözítő ‘tudásával’ kapcsolatos adalék sok fejtörést okozott a teológusoknak, valójában azonban egyszerűen Jézus emberi tudásának határaira utal. A jövendő Isten titka, és csak azok tudhatnak róla valamit, akiknek ő kinyilatkoztatja.
 Ám lehetséges, hogy a szövegnek mélyebb mondanivalója van. Az ‘ismerni’ ige a Bibliában az ‘akarást’ is jelenti. Vagyis a szöveg nem egyszerűen Isten közölhetetlen titkáról beszél, hanem olyan döntésről, amely egyedül tőle függ. A válasz visszhangját az Apostolok Cselekedeteiben (1,7) találjuk, ahol Jézus az ország helyreállításának ideje felől érdeklődő apostoloknak ezt mondja: «Nem a ti dolgotok, hogy olyan időkről és alkalmakról tudjatok, amelyeket az Atya a maga hatalmába helyezett». Az üdvtörténet döntő fordulatait csak az Atya ismeri, mert ezek kizárólag az ő meghatározó akaratától függenek.

Ha Máté a vigasztaló parúzia meghirdetésén túllépve nem tér át a messiás bírói eljövetelének témájára, az emberfia dicsőséges megjelenésének híre nem lett volna hatékony eszköz a közösségen belüli (9-12. v.) botrányok, ellenségeskedés és hűtlenség kiküszöbölésére. Az emberfia eljövetele immár nem hasonlítható a nyár érkezéséhez, hanem inkább olyan világméretű csapáshoz (vízözönhöz), amely a kezdetek törvénysértő embereit (Ter 6, 6-7) sújtotta. Ez a hivatkozás nem üdvös, hanem büntető jellegű eseményre utal. Mint ahogyan a vízözön idején Noét és családját leszámítva az emberiséget elborították a hullámok, így lesz az emberfia eljövetelekor is: az izraeliták tömege elpusztul, és csak kevesen maradnak életben. Ketten dolgoznak majd a mezőn vagy őrölnek a malomban: az egyiket megölik, a másik sértetlen marad. Az arányt nem matematikai (fele-fele) jellegűnek, hanem jelzés értékűnek kell tekintenünk. Az emberfia érkezésére vonatkozó utalás ebben az esetben (39. v.) nem a feltámadt Krisztus győzelmét hirdeti (mint a 30. versben), hanem bírói eljövetelét, mint ahogyan a 24,27-ben is erről van szó. A figyelmeztetés itt is az üdvözítő kortársainak szól, vagyis a malmaikkal, a mezei munkájukkal foglalatoskodó palesztinai lakosoknak, és nem a távoli utolsó nemzedék embereinek. Ha a vízözönről szóló ‘példázatot’ az egyetemes ítélettel hozzuk kapcsolatba, nemcsak a szövegkörnyezetből lépünk ki (24, 1-28), hanem azt sem tudjuk megválaszolni, kik a ‘felvett’ (az ‘életben hagyott') emberek, s főként magyarázhatatlan marad a csupán Noét életben hagyó vízözön és a Krisztus megnyilvánulása közötti kapcsolat, akinek a választottak sokaságát kellene egybegyűjtenie. A vízözön csupán a fenyítékre utal, és nem az üdvösségre, mely utóbbit a Bibliában a szivárvány jelképezi. A megmenekült és az elvetett emberek aránya a szokványos értelmezésben nagyon kiábrándító ahhoz, hogy igaz lehessen. Abban a feltételezésben azonban, amely szerint az ellentét a 22. versben említett «minden ember» (omnis caro: a zsidó közösség) és a ‘választottak’ (31. v.) Krisztushoz térő kicsiny csoportja között húzódik, minden nehézség megoldódik. Mint ahogyan a vízözön idején «valamennyien» elvesztek, és csak Noénak (az evangélista még családtagjait sem említi) sikerült megmenekülnie (39. v.), úgy lesz Jeruzsálem pusztulásakor is: egyesek elkerülik a büntetést, de a tömeg elvész. A zsidó nemzetre zúduló áradat az emberiséget elárasztó első vízözönhöz hasonlóan csak kevés túlélőt hagy maga után.

Az időpont bizonytalansága
 (24, 42-44)

(Mk 13,35; Lk 12, 39-40)

42.
«Vigyázzatok tehát, mert nem tudjátok,
hogy melyik órában jön el a ti Uratok.

43.
Azt pedig jegyezzétek meg: ha tudná a
ház ura, hogy melyik őrváltáskor jön a
tolvaj, virrasztana, és nem hagyná
betörni a házába.

44.
Ezért legyetek ti is készen, mert abban
az órában jön el az emberfia, amelyikben
nem is gondoljátok».

A tolvajról szóló példázat (42-44. v.) a virrasztás témájával kezdődik és az emberfia (ellenséges) eljövetelének meghirdetésével fejeződik be. Máté a tolvaj betöréséhez hasonlítja a parúziát, mint ahogyan a 28. és a 37. versben a ‘villámmal’, illetve a vízözön hullámaival állította párhuzamba. Haragvó látogatásról, büntető közbelépésről és nem baráti összejövetelről van szó. A baljóslatú látogatás felidézi a vég, illetve az ítéletet hozó parúzia témáját, miközben a nap és az óra bizonytalanságára történő utalás elővételezi a hűtlen szolgáról szóló példabeszédet (50. v.). A tolvaj képe a Bibliában arra szolgál, hogy az Úr napjának váratlan ‘betörését’ jelezze (vö. 1 Tessz 5,2; 2 Pét 3,10; Jel 3,3; 16,15). A szövegkörnyezet nem javallja, hogy kilépjünk a vízözönről szóló ‘példabeszédben’ feltételezett helyzetből. Az esemény inkább irodalmi, mintsem történelmi adat, és ezért beszélhetünk ‘példázatról’.

Máté még a zsidókra váró sorsról beszél, de a keresztények felé is fordul, nehogy egyedenként vagy közösségként a zsidókéhoz hasonló ítélet alá essenek. Ha Izrael hűtlenséggel fejezte be az isteni jóakarat tanújeleivel átszőtt történelmét, megtörténhet ez a keresztényekkel is, ha nem térnek más útra. A virrasztás és az istenfélelem ösvényén kell járniuk, hogy ne érje őket felkészületlenül a szerencsétlenség, amely veszélybe sodorhatja a Krisztus iránti ragaszkodásukat.

A bizonyosságot, amelyet a tanítványok a ‘parúziát’ és a ‘véget’ illetően keresnek, éppen ennek bizonytalansága szavatolja, mert folytonos virrasztásra késztet. A csapások általában előzetes figyelmeztetések nélkül érkeznek és a tolvaj sem jelenti be önmagát előre. Ehhez hasonlóan az emberfia eljövetelét sem lehet kiszámítani, s főleg nem lehet megakadályozni. Az ember feladata az, hogy erkölcsös életet tanúsítva szembesüljön vele.

A házigazda érkezése (24, 45-51)

(Lk 12, 41-46)

45.
«Ki tehát a hű és okos szolga, akit azért
rendelt szolgái fölé az úr, hogy kiadja
nekik az eledelt idejében?

46.
Boldog az a szolga, akit ilyen munkában
talál ura, amikor megjön.

47.
Bizony, mondom nektek, hogy egész
vagyona fölé rendeli őt.

48.
Ha pedig a gonosz szolga így szólna
szívében: ‘késik az én uram’ —

49.
és szolgatársait verni kezdené, és
együtt enne és inna a részegekkel:

50.
megjön annak a szolgának az ura
azon a napon, amelyen nem várja,
és abban az órában, amelyben nem is
gondolja;

51.
akkor elkülöníti (a többitől), és a
képmutatók sorsára juttatja. Ott lesz
majd sírás és fogcsikorgatás».

Az eszkatológia zsidó (23,37-24,2), egyben keresztény probléma is. Máté már emlékeztette hallgatóit vagy olvasóit (3. v.) Izrael sorsára, de nem teheti meg, hogy ne figyelmeztesse közösségének tagjait (a ‘vezetőket’: 24, 45-51; az egyszerű hívőket: a «szüzeket»: 25, 1-13; a «szolgákat»: 25, 14-30) is a rájuk váró sorsra. A keresztények a történelemben élnek, de a feltámadásba vetett hitük a történelem feletti világ felé fordítja lényüket. Életük jelenlegi része nem befejező, de döntő szakasz: az eljövendő világban ennek alapján adatik majd számukra a boldogság (24,46; 25, 10.21.23) vagy a szenvedés (24,51; 25, 12.26.30) állapota. A keresztény embernek az a hivatása, hogy félelemben és reszketésben éljen. Sorsa függőben marad addig a «napig», amíg nem találkozik urával (küriosz: 24,45; 25, 26.44), a «vőlegénnyel» (nümphiosz: 25,6), aki az esetektől függően vagy barátként vagy könyörtelen bíróként mutatkozik (24, 50-51; 25,12; 26,30). A zsidó és a keresztény történelem végcélja azonos. Az izraeliták egy része eléri a célt (24, 22.31), a többség azonban elvész (24,22). Ugyanez történik a keresztényekkel is. Az egyik szolga boldognak mondatik (24,46), a másik sírásra és fogcsikorgatásra ítéltetik (24,51); öt ‘szüzet’ a vőlegény kíséretében beengednek a menyegzőre, ötöt pedig kizárnak onnan (25, 1-13); három szolga hűségesnek találtatik, egy azonban hanyagnak (25, 14-30). Ez a mérleg nem ad derűre okot. Ám óvakodni kell attól, hogy az ilyen példázatokat az eljövendő valóság jellemzőinek tekintsük, amely teljességgel rejtett marad az ember számára. Nem valószínű, hogy az evangélista éppen ezt a titkot szándékozik feltárni. Célját ugyanis a kezdeti gondolat foglalja össze: «aki mindvégig kitart, az üdvözül» (24,13). Az eszkatologikus távlat elsősorban nem üzenetet tartalmaz, hanem ürügy arra, hogy az evangélista szívéhez közel álló erkölcsi buzdításokhoz kedvező fogadtatást készítsen elő. A szerző nem mértéket akar szabni Istennek az emberi cselekedetek megítéléséhez, hanem arra buzdítja az embert, hogy valósítsa meg jelenlegi és eljövendő boldogságát.

A Mt 24,45-25,30 szövege három új példázatot tartalmaz, amelyek szemmel láthatóan a virrasztás témája köré csoportosulnak, jóllehet e kifejezés csak a 25,13-ban szerepel. Ha ez a megállapítás helyes, a három példázat célja talán az, hogy megerősítse a parúzia várását, amely annak ellenére, hogy küszöbönállónak nyilváníttatott (24,29), késlekedik. Minthogy a várakozás folyamán a lelkek elveszhetnek a tivornyázásban (24,49), elálmosodhatnak (25,5) vagy erőt vehet rajtuk a lustaság (25,18), az evangélista ébren akarja őket tartani a nagy találkozásig. Ennek az értelmezésnek azonban, amelyet a szövegösszefüggés is sugall, megvannak a maga nehézségei. Máté ugyanis korábban (24,13), főként a fügefáról, a vízözönről és a tolvajról szóló példázatban (24, 32-44) már figyelmeztetett a virrasztásra. Nem valószínű, hogy most azonnal (s főként a mondanivalóval arányban nem álló részletességgel) visszatér ugyanerre a témára. Helyesebb, ha arra gondolunk, hogy a szerző a (bíró és üdvözítő) Krisztussal való találkozásra készülő közösség drámáját mutatja be e sorokban. Mindegyik elbeszélésben szerepel valamilyen ítélet, a cselekedetek megvizsgálása, és megjelenik a megbélyegzés vagy a jutalmazás eleme is. Ugyanakkor a példázatok díszletanyaga túlzottan szegényes, eseménysora túlságosan egyszerű (szinte magánjellegű) ahhoz, hogy az utolsó ítélet esküdtszékére kellene gondolnunk.

A királyi menyegzőről szóló példabeszédben (22, 1-14) a meghívott gyilkosokat sújtó kollektív ítéletet (7. v.) a menyegzős ruha nélküli ember elutasítása követi (22,13). Ebben az esetben is ez a sorrend. A választott nép elítélését (24, 4-44) az egyedi hívők megítélése követi, amikor személyesen találkoznak az Úrral. A téma továbbra is a ‘vég’ vagy az ‘eljövetel’, de ezúttal más beállításban.

Az első elbeszélés (45-51. v.) középpontjában egy szolgának bölcs, illetve ostoba magatartása áll, akit a gazda a ház őrzőjévé, a szolganép felügyelőjévé és fejévé tett.
 A tulajdonos távollétében tetszése szerint rendelkezik, tisztességes, felelős módon, vagy zsarnoki, félelmet keltő módszerekkel. Ám a számadás órájában, vagyis a gazda visszatérésekor, cselekvésmódjának megfelelően megkapja fizetségét, jutalmát vagy büntetését.

A szereplők azonosítása nem okoz nagy gondot. A jutalmazásra (46. v.) vagy a súlyos büntetések (51. v.) kiszabására képes gazda, aki emberileg kiszámíthatatlan órában is meg tud érkezni, nem más, mint a bíró-messiás. A ház népe fölé rendelt szolga bármelyik hívőt képviselheti, akit Isten a rábízott javak sáfárává tett, vagy (ahogyan Lukács szövegéből kiderül) olyan megbízottat jelent, aki a közösségben különleges jogkörökkel rendelkezik.

A példázat csúcspontját a szolga és a gazda találkozása alkotja: döntő és megismételhetetlen pillanat az ember egész léte szempontjából. A szokványos értelmezés szerint az úr «érkezése» azonos az egyetemes ítélet napjával,
 annak ellenére, hogy a leírásból hiányoznak e nagy esemény adatai és jellemző vonásai. A Bibliában a ‘nap’ mindig valamiféle ‘végső’ megnyilvánulásra vonatkozó kifejezés. Ám ebben az elbeszélésben nem a gazda és a tömeg szembesül egymással, hanem két személy. Még magánjellegű párbeszédnek is alig tekinthetjük, mert hiányoznak lényeges elemei. A gazda távolmaradásának ideje nem utal az Isten országa földi szakaszának egészére. Az ítélet valamilyen egyedet érint, és nem közösséget. Ehhez hasonlóan a jutalmat, illetve a büntetést is egyedi emberek kapják, és nem a sokaság. A gazda késlekedésének az a szerepe, hogy nyilvánvalóvá tegye a szolga viselkedését, és nem az, hogy a feltámadás és a Krisztus visszatérése közötti időre emlékeztessen. A gazda szava azt a részleges ítéletet jelenti, amelyet az üdvözítő mond a hívő ember életéről vagy magatartásáról, amikor a színről színre látásban találkozik majd vele.

A ház népe fölé rendelt szolga sorsát mindkét esetben világos és példázaton kívüli kifejezések írják le. Jutalmazását a különleges és valódi boldogság fogalma jelöli, amely sejteni engedi a viszonzás nagyszerű voltát. Ez az ellenszolgáltatás nem csupán elismerése a megtett jónak, hanem magasabb rendű ajándék.
 A jézusi meghirdetésben csak burkoltan szereplő égi dicsőségre utalást a hűtlen szolgára kirótt büntetés is alátámasztja. Kiűzik az országból, és a képmutatók, vagyis a hamis hívők sorsára juttatják (vö. 6, 2.5.16; 15,7; 23, 13.15 stb.). A sírás és a fogcsikorgatás említése félreérthetetlenül mutatja az ítélet szigorát.
 Az egyes emberek végső célja, az evangélista szeme előtt lebegő határpont döntő jelentőségű a keresztény életvitel egésze szempontjából. Az embernek figyelnie kell e végső célra, nehogy kellemetlen meglepetések érjék. Márk a párhuzamos helyen (13, 33-37) kizárólag a virrasztás témáját hangsúlyozza, éspedig azért, mert a gazda visszatérése bizonytalan. Máté még említést sem tesz erről, s csak közvetve utal az óra bizonytalanságára.
 Az első evangélista szerint nem a gazda váratlan visszaérkezése dönti el az ház népe fölé rendelt szolga sorsát, hanem az, hogy hogyan viselkedett. Az időpont bizonytalansága nemcsak a virrasztást javallja, hanem a hűséget és a bölcsességet is, két olyan tulajdonságot, amely elsősorban nem a végveszélyből menekülő, hanem az értelmesen, a felelősen és a közjó iránt elkötelezett módon cselekvő ember jellemzője. Nem elegendő, ha az ember csupán arra áll készen, hogy tisztességtelen magatartásának jeleit eltüntesse az első riadóra, hanem úgy kell cselekednie, mintha a gazda állandóan jelen volna, vagyis meggyőződésből, szeretetből és nem önző érdekből. A hűséget nem a váratlan visszatéréstől való félelem táplálja: az ilyen megfontolás ugyanis nem a hűség vagy a bölcsesség jele, hanem csupán az emberi okosságé vagy számításé.

A Krisztussal való személyes találkozás várása a hívő ember
 és főleg a közösségi életért felelős lelkipásztor egész életét meghatározza: nem elegendő csupán virrasztania, hanem szorgosnak, kitartónak, állhatatosnak kell lennie megbízatása vagy élete egészének folyamán. A találkozás nem előre megbeszélt időpontban zajlik le. Előfordulhat, hogy várat magára. Ilyenkor az ember esetleg azt gondolja, ráér még rendbe hozni dolgait. Ám e reményében csalatkozhat, és ez végzetes következményekkel járhat. A gazda nem akkor jön, amikor alárendeltjei óhajtják, hanem, amikor ő akarja. Ha egy pillanatra mégis úgy gondolják, hogy az ő kívánságuknak megfelelően érkezik, ez helyrehozhatatlan bajt eredményezhet.

A példázat katekétikai, egyben lelkipásztori céllal fogalmazódott meg. Az evangélista azt akarja bemutatni, milyen eredményekkel zárulhat az Úrral való találkozás, és közben azt is sugallni kívánja, milyen úton kell járni ahhoz, hogy az ember helyeslő ítéletet kapjon, és elkerülje a kárhoztatást. A bölcs szolgát kell utánozni, és nem szabad engedni az ellenirányú kísértéseknek. A fáradtság, az elbátortalanodás és a lanyhulás a hűséges és a bölcs embert is hatalmába kerítheti. A példázat alkotója nem véletlenül mutatja be egyazon személlyel kapcsolatban a két lehetőséget. Az alantas ösztönök, a lustaság és az állhatatlanság folytonosan kísértésbe hozzák a szolga hűségét. Így ez a hűség könnyen hűtlenséggé, a bölcsesség ostobasággá válhat, és a rossz szolgáéhoz hasonló gondolkodásmódot eredményezhet.
 Ezért az embernek mindenkor bátor magatartást kell tanúsítania, nem szabad engednie, hogy a különféle nehézségek legyőzzék, és így kell készülnie a gazdával való találkozásra. A példázat jellegű kép mintát állít a közösség lelki vezetői elé, egyben sajátos módon jellemzi a keresztény életet is. A földi lét a próbatét (mondhatnánk a tanulás) időszaka, amely vizsgálattal zárul minden személy életútjának végén. A keresztény hivatás vagy élet nem valamiféle kitüntetés, hanem a testvéreknek nyújtott szolgálat annak a Krisztusnak nevében, aki Isten házának gazdája. Az ég felé tájékozódó élet magasabb rendű feladat vállalása. A szolga még nem a ház népe fölé rendelt személy: csak akkor válik a másik létrendben a nemesebb javak sáfárává, ha hűségesen végzi feladatát. Az ‘égi élet’ nem valamiféle tisztes nyugalom, hanem magasabb rendű feladat vállalása (vö. 19,28).

A hűtlen szolgára kirótt büntetés a jutalmazás ellentéte. Aki visszaélt hatalmával, jó helyett rosszat tett, mások java helyett saját érdekeit szolgálta (vö. Lk 12,45), azt elmozdítják hivatalából és ‘elkülönítik’
 (azaz kiközösítik). A jutalom az előléptetés és a korábbi küldetés megerősítése. A büntetés a feladatoktól való megfosztás és az országból kizárás, illetve a hűtlenek sorsára jutás — mondja Lukács (12,46).

Tekintettel arra, hogy az evangélista intelmi szándékkal ír, a jutalom és a büntetés témáját az értelmezésben nem szabad eltúloznunk.

(Luther: Jer, örvendjünk keresztyének! Evangélikus Sajtóosztály):

Szentháromság utáni huszonhatodik hét

Csütörtök.

Készen lenni.

Vigyázzatok azért, mert nem tudjátok, mely órában jő el a ti Uratok.

Máté 24, 42.

Az a legjobb készenlét az ítéletnapra, ha valaki bűn nélküli életre vágyik. Ha erre vágyol, akkor nincs okod a félelemre. Hiszen ezzel ugyanazt akarod, amit az a nap. Hiszen az ítéletnap azért jön, hogy megváltson a bűntől mindenkit, aki erre vágyik. S lám, te egyakaraton vagy vele. Adj érte hálát Istennek s maradj meg továbbra is e szándékodban. Krisztus azt mondja, hogy az Ő eljövetele megváltás.

Vigyázz azonban s meg ne csald magadat, mondván: én bűn nélkül szeretnék lenni, hogy ne kelljen félnem az ítéletnaptól. Lehet, hogy hamis a szíved s azért félsz tőle. Nem mintha bűn nélkül szeretnél lenni, hanem mert nem vétkezhetsz nyugodtan és büntetlenül. Vigyázz, hogy a benned levő „világosság” sötétség ne legyen. Mert amely szív valóban örömest elhagyná bűneit, az bizonnyal örül az ítéletnapnak. Hiszen leghőbb vágya telik be vele. Aki pedig nem tud örülni annak a napnak, abban nem alapos a bűntől való szabadulás vágya.

Mindennél fontosabb hát, hogy e jövendő irtózó félelmét kivessük magunkból. Ehelyett teljes komolysággal igyekezzünk olyan lélekre, amely örömest elhagyná bűneit. Ha ezt megtettük, akkor nemcsak nyugodtan várhatjuk az ítéletnapot, hanem boldog vágyakozással kérni is tudjuk azt.

Édes Jézus, emlékezzél,
Hogy érettem is küldettél,
S kínos keresztfán szenvedtél.
Igaz bírám, te kegyelmezz,
Te szolgáddal számot ne vess,
Adósodnak légy kegyelmes!

(Balikó Zoltán: Isten iskolájában. Luther Rózsa Alapítvány):

Vigyázzatok, nem tudjátok...

Örökélet vasárnapja 1984. — Máté 24,37-42

„Ahogyan Nóé napjaiban történt, úgy lesz az Emberfia eljövetele is. Mert mint ahogy azokban a napokban, az özönvíz előtt, ettek, ittak, nősültek és férjhez mentek egészen addig a napig, amelyen Nóé bement a bárkába, semmit sem sejtettek, míg el nem jött az özönvíz, és mindnyájukat el nem ragadta, úgy lesz az Emberfiának eljövetele is. Akkor ketten lesznek a mezőn: az egyik felvétetik, a másik otthagyatik, két asszony őröl a kézimalommal: az egyik felvétetik, a másik otthagyatik. Vigyázzatok tehát, mert nem tudjátok, hogy melyik órában jön el a ti Uratok!”

Szeretteim a Krisztus Jézusban! Az egyházi esztendő utolsó vasárnapjának valami különös verete, ünnepi csengése van. Mi ilyenkor éljük át, és nem a borgőzös szilveszter éjszakáján. Ma éljük át, hogy egymást váltják az évek, elmaradnak mögöttünk mérföldkövek, és új életszakaszok várnak reánk. Egyházi esztendő utolsó vasárnapján számba kell vennünk újra, megint elmúlt a kegyelemnek egy áldott esztendeje. Amikor ádventben első vasárnaptól, ismét az angyali mozigépész elkezdte pergetni számunkra hétről-hétre váltakozó perikópa rend szerint, Jézus életének, szolgálatának csodálatos képsorozatát, hogy megértsük, hogy átéljük, hogy megragadja szívünket, és valamennyiünket boldoggá tegyen.

Az egyházi esztendő Krisztus év, csak Róla van szó, Rajta kívül ugyan miről volna érdemes beszélni. Ezzel együtt jár, hogy nemcsak számba vesszük a kegyelem áldott esztendejének elfogyását, hanem visszatekintünk mindarra, ami volt. Hány és hány kisgyermek volt itt keresztszülője karján a keresztelő kútnál. Hány kisfiú, kislány állt be ebbe a véget nem érő, vándorló csapatba, az Anyaszentegyházba. Hányan és hányan álltak meg az oltár előtt és szívük szeretetével fogadtak hűséget egymáshoz, és kérték a közös útra Isten áldását. Hányan mentek át a nagy sötéten keresztül az atyai ház örömébe, Isten kegyelmének színe elé. Nevek, arcok, régi baráti szívek, egymáshoz kapcsolódó, számtalan emlék. Mind-mind ott van, ami emlékező tekintetünkben, hiszen gazdag esztendő az, ami a mai nappal befejeződik.

Sok minden történt az ökumenében is, melyikünk ne tartaná számon a nyári budapesti nagygyűlést. Sok minden történt gyülekezetünkben is. Szép ruhát kapott a templomunk külseje is, kedves szeretetotthonunk is.

Igen, amikor visszatekintünk, bőven van, miért adjunk hálát, és miért kezdjünk együtt imádkozni. Csodálatos az, amikor szívből tudunk hálát adni azokért, akik után úgy nézünk teljes reménységgel és bizalommal, hogy ők az Úrnak drága gyermekeiként fejezték be a vándorutat és mennek az ő Uruknak örömébe. Éppen ezért mennyire tudott fájni az, amikor csak koporsó mellé hívtak, mert hosszú éveken át lapítottak a Pécsre költözött testvérek, s akkor jelentkeztek, amikor meghalt valaki a családból. Azóta se jönnek. Igen, ez így van, a vándorló egyház életében összefonódik minden nap a megújuló öröm és hálaadás, és meg van minden nap a fájdalom is. Néha nagyon színig telik keserűséggel poharunk, és mégis minden felett ott ragyog a megtett út szépsége. Krisztus évet éltünk át hétről-hétre, a kegyelem gazdagsága áradt reánk, akkor is, ha jó sorsunk volt, akkor is, ha megpróbáltatás ért. Ha zökkenőmentesen teltek egymás után megszokott rendben otthonunk és életünk dolgai, akkor is, ha nagyon mélyre estünk, és ott keresett, és ott talált reánk a mi hű Pásztorunk.

Most, ennek az utolsó együttlétünknek során befejeződik a kegyelemnek áldott esztendeje. Reménységgel nézünk előre, hogy jövő vasárnap megint ádventi fenyőfa, felvillanó kicsi ádventi gyertya beszél, hogy még van bőven, amit meg kell tanulnunk az Isten iskolájában. Ebben a forduló helyzetünkben felcsendül Jézus ajkán két üzenet. Mind a kettőt az magyarázza, hogy a körülötte ülő tanítványok szívéből fakadnak a kérdések, és erre ad választ. Sajátos módon, amit a régi tanítványok kérdeznek, a mi szívünk számára sem ismeretlen. Évek suhannak, nem is egy közöttünk már nagyon sokszor átélte az egyházi esztendő zárónapját. Hány és hány öreg testvérem szívéből feltör a páli mondat, milyen jó lenne elköltözni már, de az Úr még itt tart, legyen meg az Ő akarata.

Igen, ebben a helyzetben kimondott és kimondatlan kérdésekre Jézus választ ad. A dátum nem közöltetik. Mikor, hát meddig még? — kérdezték a régi zsoltárosok is. Aki ismeri a Zsoltárok könyvét, hányszor találkozik ezzel a feltörő kérdéssel, meddig még, Uram? S erre nincs válasz. Jézus maga mondta, és ez igen elgondolkoztató, hogy Ő a kinyilatkoztatás forrása, Ő, Aki által van mindenünk, Akire néz minden, Akiben tartatik fenn minden. Ő, a Fiú mondja, ezt az egyet nekem sem mondta meg az én Atyám. Én se tudom. Tehát nincs dátum.

Olyan lesz a maga váratlanságában Jézus visszatérésének nagy napja, amilyen volt abban a régi időben az özönvíz. Bibliát ismerő, és Bibliában jártasak számára ez mindig újra a legmegragadóbb jézusi érvelés. Milyen színesen mondja, folyt a mindennapi élet. Gyerekek játszottak, mentek iskolába, volt aki vetett, volt aki aratott, ezek építkeztek, azok megnősültek, élték a mindennapi életüket. Senki nem gondolt arra, hogy bármelyik pillanat az utolsó lehet. S amikor megjött a hír, hogy Noé feleségével, három fiával, meg a három menyével, mind a nyolcan, felfegyverkezve fejszékkel, fűrészekkel, felmentek a hegyre fákat dönteni. Először azt hitték, hogy valami nagy megrendelést kaptak, úgy látszik, az egész várost ők akarják ellátni tűzifával. De aztán jöttek a kirándulók, gombaszedők, vagy talán szedergyűjtögetők, hogy ott nem fakitermelés folyik, építkezés. De nem házat épít ám ez a Noé, hanem egy hajót. Elindult szerte a völgyekben a jól ismert szóbeszéd, szegény öreg Noé, hát ez bizony szklerózis a javából, ez aztán jól bemeszesedett. Magával sodorja az egész háznépet, szörnyű, mik vannak! Így megbolondulni! Az egész család meghülyül, hát ez szörnyű! Nevettek és sajnálkoztak is, de még akkor sem gondoltak arra, amit pedig ők is kezdettől hallottak, „visszajövök”. Az Úrnak szava mindig így hangzott, nemzedékről-nemzedékre. Eljövök, visszajövök.

Aki egyszer találkozott már Jézussal, hát nem hallotta: eljövök érted. Ródd tovább bátran utadat az én bűnbocsátó szeretetem oltalmában! Ne félj semmitől, Hozzám tartozol, és én eljövök érted. Azt akarom, ahol én vagyok, te is ott légy. Hogy lehet erről elfeledkezni? Ha az egyház népe elfeledkezik Jézus ígéretéről, győzött a szekularizmus. Magyar szóval, az elvilágiasodás. Az egyház már nem azt tartja számon, amit Isten mond, amikor az egyház már elfelejti, vagy átértékeli, vagy talán mesés motívumként magyarázza a jézusi ígéreteket, és arra figyel, amit a világ mond. Mert az a fontos. Hát ez történt Noé napjaiban is. Noé meghallotta a szót, komolyan vette, és teszi a dolgát.

Tudod‑e, testvér, és gondolsz‑e arra, hogy ezek a látszólag egyformán rohanó novemberi hetek, egymást váltó hónapok, a lassan beköszöntő tél, az éjszaka váltása, nem lesz mindig így? Nincs igaza a régi antik görög tudományosságnak, hogy ezek ilyen körforgásban, állandó ismétlődésben, cirkulárisan végbemenő folyamatok, és ebből nincs kitörés, itt minden ismétlődik. Vagy ahogy kesernyésen mondta egy öregedő zsidó király, nincsen semmi új a nap alatt, ami volt, az van és lesz, minden csak ismétlődik. Ez tipikusan a szekularizálás jele, amikor elfelejti Isten népe azt, ami pedig a legdrágább. Jézus megmondta: Nem hagylak titeket árván. Amikor rátok tettem kezemet, és ti átéltétek annak az örömét, hogy énhozzám tartoztok, azóta tudjátok, hogy én eljövök, visszajövök értetek.

Egyházi esztendő utolsó vasárnapján ezt akarja újra felszítani bennünk a mi drága Urunk az első tanító mondatával. Vigyázzatok, mert nem tudjátok melyik óra az, amikor rátok köszönt az én visszaérkezésem nagy napja. Ezt a belső feszültséget, ezt az állandó várakozást semmiképpen ne veszítsük el. Az ördög akkor lesz győztes, amikor ezt ki tudja lopni a mi szívünkből. Amikor úgy bele tudunk savanyodni abba a megszokott, vacak kis szürke életünkbe. Jaj, holnap már megint hétfő, megint menni arra az utálatos munkahelyre, rémes munkatársak közé, a főnökről nem is beszélve. Ilyen vacak kis pénzért, ennyi időt eltölteni, aztán így mehet tovább megint hétről-hétre. Az ördög pont ezt akarja, hogy így elszomorítson téged. Elvegye minden örömödet, eloltsa szívedben a reménység szép lángját.

Szeretteim! Mindig akkor erős az ember, amikor szívében ott van a boldog várakozás. Jön, eljön, énhozzám is, visszatér ígérete szerint, és magához vesz engemet az én drága Uram. Mindennél jobban vigyázz szívednek erre a reménységére.

A második, ami nagyon tanulságos szintén, a nyilván bennünk felvetődő kérdés. Hát hogy is lesz ez, amikor eljön ennek az ideje?! Amikor meghúzzák az angyalok Isten országában a harangot és ránk köszönt minden nap között az utolsó, ez a legnagyobb nap, az ünnepek ünnepe. Hát, nem ítélet, nem valami félelmetes nap lesz az? Hányszor énekeltük régen a harag napjának megrázó, régi korálját. Mennyi minden emberi elképzelés tölt be bennünket, vagy hordozzuk magunkban, talán még továbbadjuk gyermekeinknek is.

Jézus nagyon világosan azt mondja: az a bizonyos ítélet napja, és minden egyéb, ami az én visszaérkezésemkor végbemegy, az nem lesz egyéb, mint választás. Különválasztás. Érdekes, hogy a magyar észjárás szerint az ítéletben valójában benne van a választás, a kiválasztás szó tartalma is. Amikor egy mai szülő elmegy valamelyik pécsi üzletbe, vásároljon valamit karácsonyra a háznépének, ugye válogat a különféle, ruhaanyagok között. Visszaküldi, vagy kéri a polcról, tapogatja, gyűrögeti, mégse tetszik, más színben kéri, vagy nem is csak más színben, kockás mintával, végül ebből, én ebből kérem azt a 2-3 métert. Ez a választás.

Ketten lesznek a mezőn, együtt kaszálják a lucernát, kell a jószágnak. Egy falu szülöttei, régi jó barátok, olyan tempósan, olyan pontosan együtt húzzák a kaszát, s amikor eljön Jézus napja, az egyik eltűnik. A másik arra riad fel, hogy nem harsog úgy a kasza, mint ahogy kellene. Maga mellé néz, ott látja a kaszát a harmatos füvön, a barát sehol. Két asszony megy, talán a lábasjószágnak egy kis kukoricát darálni, hogy elvegyítse majd azt valami zölddel táplálékul. Hajtják a kereket, beszélgetnek, milyen régi jó barátnők, mennyi közös titkuk van, de, ha ott köszönt rájuk az Úrnak a napja, az egyik eltűnik, a másik ott marad. Összebújnak egy ágyban, nagyon szeretik egymást, nincs egymás előtt semmi titkuk, összefonódnak, tudatosan és nagy elszánással, testben, lélekben, szellemben, és mégis megtörténik, hogy amikor az Úr napja akkor köszönt rájuk, az egyik eltűnik abból az ágyból.

Ez a választás, ez az ítélettartás. Jézus mondta ránézve a daráló asszonyra, vagy kaszáló férfire, vagy a szerelmespár egyik tagjára és azt mondja, én téged nem ismerlek. Hányszor vártalak, úgy szerettem volna veled mindent megbeszélni, neked minden fontosabb volt. Fontosabb volt a randevúd, vagy az ábrándozásod, fontosabb volt egy jónak mondott mozi megnézése, fontosabb az ultiparti, fontosabb egy focimeccs, minden fontosabb volt. Múltak hónapok és évek, egyházi esztendők, a te helyed mindig üres maradt. Nem ismerlek téged.

Vagy ránéz a másikra, annak a riadt tekintetét bátorítja. Ne félj, mi ismerjük egymást. Jöjj, én tudom, ki vagy. Hányszor hoztad hozzám a könnyeidet, hányszor emlegetted nevemet, mikor nem tudtál éjszaka aludni, és nagyon egyedül voltál. Hányszor kérted segítségemet, mikor roppant terheket kellett elviselned. Jöjj csak, én ismerlek téged, én szeretlek téged.

Szeretteim! Ezért van egyházi esztendő! Istennek kegyelméből reménykedhetünk abban, hogy az a bizonyos mennyei angyal, betesz majd egy új tekercset a jövő héten, megint csak elkezdi pergetni vasárnapról-vasárnapra a Krisztus drámát, az egyetlen jó hírt, az evangéliumot. Az egyetlen igazságot, amely mindig korszerű, de amely senkit meg nem csal. A te Megváltód szeretetének, szolgálatának és győzelmének történetét.

Ezért erre nézve szól Jézus második szava: ha még nem lett üres a helyed, ha még járod a földi vándorutat, tanuld meg, hogy két ember között közösség csak Jézuson keresztül van. Ha nincs közös Megváltótok, nem vagytok valójában közösségben. Lehet, hogy egy pénzzel gazdálkodtok, egy fedél alatt laktok, lehet, hogy vannak közös gyermekeitek, lehet, hogy látszólag rengeteg minden összeköt, de azon a napon kiderül, hogy egyikőtök az ágyban marad, és csak a másikat veszi magához a megváltó Úr. Ha egyszer igazán megértenénk, ez volna a gyülekezetnek, vagy az egész emberiségnek a legnagyobb haszna, hogy két ember között a rövid út mindig Jézus szívén keresztül vezet. Ha még nem imádkoztál együtt a férjeddel, igazán nem volt közösséged vele. Lehetett a legválogatottabb és a legmodernebb szexuális, érzelmi vagy gazdasági látszólagos kontaktusod, testvér, Isten előtt hirdetem néked, ha nem Jézusban találkoznak gondolataitok, nem Benne dobban össze kettőtök szíve, nincs köztetek semmi közösség. Egymás mellett éltek nagyon magányosan, nagyon szomorúan, és nagyon erőtlenül. Ne tartsátok bolondnak a mai Noékat, ha felvonulnak házuk népével oda, ami tényleg túl van minden emberi értelmen, hegytetőre hajót építeni. Ne nevesd ki azt, aki azt mondja, én pedig a gyermekemet kiskorától küldöm a gyülekezetbe, ismerje meg az ő Jézusát, találkozzon Vele, szívja magába Isten országa minden erejét, bármibe kerül is, bárki akármit mond.

Ezért szól az egyházi esztendő utolsó vasárnapján Jézus két mondata: Nem tudod mikor, légy mindig készen. Ne felejtsd el, ott nem te döntesz, sem a tieid, Ő dönt. Valami halálosan precíz, biztos kézzel nyúl övéi után! Ha éppen vasárnap lesz, lehet, ebben a templomban, lehet, hogy engem hagy itt, lehet, hogy magához vesz. Lehet, üres lesz a helyed, és ott leszel az ő karjaiban, vagy lehet, hogy melletted megürülnek a helyek, és te itt maradsz egyedül.

Jézus visszajövetele olyan lesz, mint a Noé napjaiban az özönvíz. Ezért vigyázzatok, mert nem tudjátok, melyik órában jön el a ti Uratok! Ahhoz pedig, hogy értetek jöjjön, és ott legyetek az Ő megoltalmazó, drága, megbízható kezében, ahhoz szoros közösség kell, az Ő szíve és a te szíved között.

Imádkozzunk!

Úr Jézus! Te vagy mindennek a közepe. Egyház életének, világ sorsának, saját szívünknek, de az egész emberiségnek is. Bocsásd meg, hogy sokszor kikerültünk, sokszor elfelejtettünk, sokszor szégyelltünk, sokszor ügyetlenül szóltunk Rólad, halkan, gyáván, hitetlenül. Könyörülj rajtunk, Te, aki évről-évre megújítod kegyelmedet. Ó, vigyél bennünket új iskolai osztályba, hétről-hétre és napról-napra, hogy megizmosodjon a Hozzád kapcsolódó hitünk, hogy forróbb legyen a Tőled vett szeretetünk, hogy lobogjon az élő reménység célja, hogy járjuk a földi vándorutat, az Anyaszentegyház népének sorában Veled és Hozzád, amíg eljössz értünk, és magadhoz veszel bennünket. Ámen.
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�	A színes jelölések értelme: vörös: az általam fontosabbnak tartott gondolatok; kék: a számomra kétséges, de legalábbis bizonytalan, megalapozatlannak tűnő gondolat; zöld: az általam egyértelműen tévesnek tartott gondolat; bíbor: átmeneti eset a vörös és kék között, ha a kétségesség csak részleges vagy feltételes; türkiz: átmenet a kék és zöld között, ha a kétségesség igen erős, netán a téves gondolat határát súrolja; ha esetleg valamit kiemelésre érdemesnek, de azért mégse annyira fontosnak tartok, akkor még előfordulhat a narancs használata is a vörös helyett; végül szürke: a számomra homályos részek, amelyeknél nem világos, mire is gondol a szerző. (Itt örömmel veszem, ha valaki legalább utólag meg tudja magyarázni, mit is jelenthetnek a leírtak, mire is gondolhatott az író!)


�	Ráadásul a 38. verssel kapcsolatos utalóhely nyomdahibával jelent meg: 5 Móz 7,7 helyett 1 Móz 7,7 a helyes. (Vö. Karner K. i.m. 165.).


�	Lábjegyzetben az alábbi szöveg található: „Väinö Malmivaara a finn igehirdetők között a »fölébredtek« irányát képviseli, akik tehát a Ruotsalainen Pál bizonyságtétele által támadt lelki ébredés gyermekeinek vallják magukat. Väinö Malmivaara neve már napjainkban is a Lapua-mozgalommal kapcsolatosan szerepel”.


�	Milyen súlyos bizonyságtételt találunk itt arra nézve, hogy milyen következményekkel jár, ha a Gyülekezet feladja az Úr közeli visszatérésének reménységét! A hitvalló Gyülekezetet az kergeti a hierarchikus elnyomásba és a világiasságba, hogy szívében ezt mondja: „késik az én uram” — vagyis abbahagyja a közeli visszajövetel várását. Ezért végül kivágják, mint a képmutatókat. Az igaz keresztyén helyzetet azonnal elvesztették, amint elkezdték későbbre tenni az Úr eljövetelét. S figyeljük meg, hogy bár ebben az állapotban vannak, az Úr úgy bánik velük, mint a felelős szolgával.


�	«Ezt az egyetlen fogalmat két szóval kifejező formulát klasszikusnak tekinthetjük» — mondja B. Rigaux arról a párhuzamos kifejezésről («időpont és alkalom»), amely az 1 Tessz 5,1-ben található (Les épîtres aux Thessaloniciens, Paris-Gembloux, 1956., 553. o.). Vö. Dán 2,21; 7,12.


�	Vö. A. Feuillet, id. cikk, 87-88. o. J. Schniewind is azt állítja, hogy ebben a részben nem Krisztus nem-tudásán van a hangsúly, hanem az Atyától való függésén (i. m., 244. o.). «A parúzia pontos időpontját csak az Atya ismeri, mert ez egyben az ő döntése is» (P. Gaechter, i. m., 790. o.). J. Winandy különbséget tesz Jeruzsálem pusztulásának időpontja (amelyet mindenki előre láthatott) és a parúziának vagy Krisztus végső visszatérésének pontos ideje között: ez utóbbit senki sem ismerhette, hiszen «a mi elgondolásunk szerint az erre vonatkozó döntés még nem született meg» (Le logion de l’ignorance, Mc XIII,32; Mt XXIV, 36, in RB 75, 1968., 63-79. o.). Úgy látszik, hogy azt a nem-tudást, amelyet a szerző Jézus esetében elismer, csupán a körülményekből eredezteti, és nem ontológiai tényekből.


�	Vö. Itinerario spirituale di Cristo, i. m., I. k., 168-170. o.


�	Vö. A. Feuillet, id. cikk, 82. oldaltól.


�	Vö. M. Didier, La parabole du voleur (Mt 24, 42-44), in RD Namur 21 (1967), 1-13. o.


�	Vö. M. Didier, La parabole du serviteur intendent (Mt 24, 45-51), in RD Namur 21 (1967), 75-86. o.


�	L. Algisi (i. m., 345. o.) szerint Lukács azt akarja megvilágítani, hogy az egyházban különleges felelősségük van a méltóságra emelt embereknek. Hozzáfűzhetjük: a példázatot csak ezzel a feltevéssel élve tudjuk megkülönböztetni a talentumokról (Mt 25, 14-30) szóló példabeszédtől. J. Jeremias azt állítja (i. m., 47. oldaltól), hogy Jézus a példázatot eredeti összefüggésében a zsidó nép rossz vezetőinek mondotta el, és csak az egyház alkalmazta közösségeinek vezetőire. Vö. W. Harrington (i. m., 94. o.) és A. Feuillet (id. cikk, RB 57 [1950] 66. o.) véleményével, akik hasonlóképpen gondolják a dolgot: «a ház népe fölé rendelt szolga csak azoknak a kitüntetett tanítványoknak egyike lehet, akik a közösségben kiemelt helyet foglalnak el. Természetesen az apostolokra gondolunk, annál is inkább, mert az apostoli levelek a püspököket hangsúlyozottan felügyelőként, Isten vagy Krisztus szolgáiként mutatják be (1 Kor 4,1; 9,17; 2 Kor 4,5; 6,4; Ef 3, 2.7; 1 Tim 1, 4.12; 3, 4.5; 4,6; Tit 1,7; 1 Pét 4,10)». H. Kahlefeld azt mondja, hogy a ‘ház’ szó a keresztény közösséget jelöli (vö. Zsid 3,6; 1 Pét 4,17; 5,2-től; 1 Tim 3,15). A beszéd szerinte is a közösség véneihez szól (i. m., 123. oldaltól).


�	A «megjön azon a napon, amelyen nem várja, és abban az órában, amelyben nem is gondolja» mondat (50. v.) pontosan megfelel annak, amit az előző versek a parúziáról mondottak (39.42. és 44. v.), (P. Bonnard, i. m., 356. o.). L. Algisi szerint «a szolga büntetése hirtelen a végítélet jelenetét idézi» (i. m., 347. o.). Majd így folytatja: ugyanez a mondat megjelenik a 8,12; 13, 42.50; 22,13; 25,20; Lk 13,28 verseiben is (uo. 347. o., 32. jegyzet).


�	L. Algisi művében ezt olvassuk (i. m., 346. o.): «Ez a viszonzás határozottan felülmúlja a jelenlegi élet normáit — mondja A. Feuillet. Emellett hasonlít a talentumokról szóló példázatban szereplő jutalomhoz, amely a másvilágra helyeződik» (id. cikk, RR 57, 1950., 67. o.). Az a mozzanat, hogy az úr egész vagyona fölé rendeli őt, tudatosan választott metafora az örök boldogság egyik vonásának kiemelésére.


�	Vö. Mt 8,12; 13, 42.50; 22,13; 25,30; Lk 13,28. A kép a gonoszoknak az igazakkal szembeni haragját és bosszúságát fejezi ki. Vö. Zsolt 35,16; 37,12; 112,10; Jób 16,9.


�	Nemcsak hogy nem alkalmazza a ‘virrasztani’ igét vagy ennek főnévi alakját, de még a jelenet beállítása sem sugall sürgetést vagy sietséget. A szöveg a bizonytalanság légkörét árasztja, de nincs benne nyoma a küszöbönálló veszélynek vagy fenyegetésnek.


�	«A szöveg nem olyan hűséget tanácsol, amely csupán a közelgő visszatérés miatti félelemből táplálkozik: az ilyen magatartás nem volna valódi hűség. Ettől különböző indítékokból kell cselekedni. A szolga valódi hűsége abban áll, hogy úgy cselekszik, mintha a gazda bármikor megjöhetne, és nem azért tesz így, mert ez a váratlan meglepetés lehetséges» (L. Algisi, i. m., 346. o.)


�	Megóv attól a balgaságtól, amely azt sugallja, hogy Isten távol van, nem látja az embert vagy nem tevékenykedik (vö. Zsolt 13).


�	A példázat számol azzal a lehetőséggel is, hogy a szolga «enged a kísértésnek, és felhagy a hűséges és a bölcs magatartással» (L. Algisi, i. m., 346. o.). «Olyan várakozás ez, amely elhúzódhat, elfárasztja a tanítványt, aki enged a kísértésnek. Innen adódik a lanyhulást legyőző állhatatosság szükséges volta» (uo. 349. o.).


�	A dikotemészei auton kifejezés szó szerint véve azt jelenti, hogy mielőtt az elítéltet kizárják az országból, fizikailag feldarabolják (felnégyelik). A halálbüntetésnek ezt a nemét az ókorban ismerték (vö. 1 Sám 15,33; Jer 34, 18-19; Dán 13, 55.59; Zsid 11,37), és előfordulhat, hogy a jelenlegi szövegben is így értendő (vö. H. Kahlefeld, i. m., 122. o.). Valószínűbb azonban, hogy metaforikusan értett elvágásról, azaz a közösségtől való elszakításról és eltávolításról van szó. A qumráni esszénusok szóhasználatában e kifejezés a kiközösítés értelmében szerepel (vö. Man. 6,24; 7, 1.2.18; 8, 21-23). A Szabály olyan eljárásról beszél, amelyet a képmutató ellen kell folytatni, aki annak ellenére, hogy az eszkatologikus üdvösség elnyerése érdekében belépett a szövetségbe, önkényesen saját útját járja. A közösség úgy szabadul tőle, hogy elűzi őt, aki így «elvágatik a világosság fiaitól». Vö. O. Betz, The Dichotomized Servant, and the End of Judas Iscariot (Light on the dark passages: Matthew 24,51 and parallel; Acts 1,18), in RQ 5 (1964), 45-46. o. Ez az ige az Újszövetségben csupán itt és a Lk 12,46-ban szerepel.





