Kedves ‘Oltványok’!

Kicsit szólásra későn ;‑), de azért remélem, hogy még nem elkésve postázom küldeményem:

Áldott és ihletett készülést, igehirdetést-igehallgatást!

Bevezető gondolatok:

A múlt kétheti perikópával némileg hasonló probléma áll elő e mostani ikertextus esetén is. A kommentárok nem igazodnak a két perikópa szerinti vágáshoz, ennek következtében senki ne csodálkozzon, hogy a két vasárnaphoz a kommentáranyagok tekintetében alapos átfedéssel, néha tulajdonképpen ugyanazt fogom küldeni (ti. a teljes szakasz anyagát, 16-27. versek, vagy egy-egy kommentár egyedi szakaszolásának megfelelő — szükség esetén átfedő — bontásban [legtöbbször a 18-17-et egyetlen egységnek tekintik, így a két vasárnap anyaga összeolvad benne]), csak más lesz a textusbővítésnek tekintett rész.

Vázlatkísérlet1:

Beoltott ige

Tisztázottan

Szelíden

Megtartva

A vázlathoz:

(Látható tehát, hogy e vázlat a 21. versre figyel; az alternatív vázlat pedig a 19-20. versekre...)

Isten igéje kapcsán leggyakrabban magvetésről szoktunk beszélni. Ritkábban, de azért még elő szokott kerülni a szőlőtő példázata is, és ennek kapcsán távolabbi asszociációként sejlik az is, hogy a szőlősgazda gondosan beoltja a vesszőket. (Pál pedig egyenesen vadolajfák szelíd olajfába oltásaként írja le a pogányok megtérését.) Most Jakab úgy fogalmaz, hogy Isten oltja belénk életet adó igéjét. Arra is buzdít, miként fogadjuk ezt, ill. mi az eredménye.

Május 1‑jei hír volt, hogy egy kölcsönzős kenu vízbe borult, kettejüket gyorsan kimentették, egyiküket sokkos állapotban találták meg (hideg volt még a víz), a negyedik megfulladt. A kölcsönzősök javaslata ellenére nem volt rajtuk mellény. Az emberben rögtön felvetődik a kérdés: Hogyan mehet kenuzni, aki nem tud úszni? Eleve nem szabadna igazából, hanem előbb tanuljon meg úszni — de végképp nem szabadna mellény nélkül! Hogyan lehet, hogy egy úszni nem tudó visszautasítja az életét jelentő úszómellényt?!?

Elgondolkodtató az eset: Hát nem épp ilyen keresztyének vagyunk, akik bemennek a mély vízbe egy tákolt, igencsak borulékony kenuval mellény nélkül?!? Fogalmunk sincs a teológiáról, hitvallási iratainkról, bibliaismeretünk a nullát közelíti, de azért mi akarunk dirigálni sok mindent, de legalábbis ‘jó keresztyénnek’ tartjuk magunkat, pedig se úszni nem tudunk, se úszómellényünk nincs... Az apostoli figyelmeztetés rámutat arra, mennyire elengedhetetlen a keresztyén élethez, hogy először is megtanuljunk úszni, másodszor is — még jó úszóként is — felöltsük a mentőmellényt, mert hitünk csak így viheti végbe életmentő feladatát.

Tisztázottan

Az apostoli figyelmeztetés arra sarkall mindannyiunkat, hogy hajítsuk messzire az életünket beszennyező mindennemű tisztátalanságot. A Biblia logikája e tekintetben igen egyszerű: Isten szent, azt ember pedig szennyes. A kettő nem fér össze. Akiben még gonoszság lakik, az nem éli túl Isten jelenlétét. Ezért szükséges, hogy hátunk mögé vessük a gonoszság minden védőbástyáját. A baleset képével élve: legelőször is tanuljunk meg úszni, ha vízre kívánkozunk, ha az élet vize a célunk!

Jól ismert, hogy Luther szalmalevélnek nevezte Jakab levelét. Azért, mert nem szól Jézusról — pontosabban direkt módon alig említi. (Jézust csak a feliratban, amikor magát Jézus Krisztus szolgájának nevezi, ill. a 2. fejezet elején nevezi meg.) Ezért tehát inkább erkölcsi prédikációnak tekintette reformátorunk, mintsem a megigazító hitről szólónak. Ámde, ha konkrétan nem nevezi is meg, mégis igaz, hogy Jakab is tisztában van azzal, hogy tisztátalanságaink hátunk mögé vetése másképpen nem lehetséges, csak ha Isten is háta mögé veti bűneinket — és azt is tudja a jeruzsálemi gyülekezetet vezető apostol, hogy ezt Isten már elvégezte Jézus Krisztusban. (Talán úgy is mondhatnánk: Ha Jakab levelére is olyan kiválóan alkalmazta volna — mint pl. a zsoltárok esetén is — azt az elvet, miszerint a Szentírásban mindig azt kell keresni, ami Krisztusra mutat, akkor talán már fiatalabb korában is közelebb állt volna ahhoz a nézethez, amit idősebben tartott.)

Szelíden

Éppen ez teszi lehetővé számunkra, hogy most már odafigyelhessünk arra, amit Isten tett Fiában. Aki feltekintett már a Golgotára, aki odaroskadt már a kereszt tövébe, az lesz képes arra, hogy szelíden fogadja a belé oltott igét — azaz az evangéliumot. Ez ugyanis az a mentőmellény, amely még a jó úszónak — jó bibliaismerettel, teológiai tájékozottsággal rendelkező keresztyénnek — is szükséges lesz, főleg a vadvízi terepen. Látjuk, hogy nem mindenki akarja befogadni a belé oltott igét, ahogyan nem mindenki akarja felhúzni a mentőmellényt — hiába a hitbeli hiányosság, hiába az úszni nem tudás. Mondjuk ugyan sokszor, hogy erről épp a keresztyének tehetnek, akik nem közvetítették neki hitelesen, vagy épp az egyház kánaáni nyelvén, számára érthetetlenül prédikáltak, stb. Ám azt is vegyük észre, hogy az evangéliummal nem az a baj, hogy értelmi-nyelvi okokból érthetetlen — semmivel sem volt jobban érthető az apostolok korában sem, nem zsidóknak, de a pogányoknak sem!

A probléma lényege ugyanis nem ez, hanem az, hogy a bűnös ember nem akarja befogadni az igét, mert az megítéli, mert az elveszi tőle a saját teljesítményét és érdemeit, és kizárólag a kegyelemhez hajt. Igen, ahhoz, hogy be tudjuk fogadni a belénk oltott igét, ahhoz mérhetetlen alázatra van szükség Istennel szemben. Márpedig az ember inkább a saját produkcióját díjazza, jócselekedeteket, kegyességet, vallásos teljesítményeket — mintsem Isten produkcióját, amellyel mérhetetlen szeretetéről tett bizonyságot a kereszten. Igen, az értelmi-nyelvi felfogóképesség vagy épp a jól megválasztott nyelv hiánya helyett leginkább a kereszt botránya az akadály abban, hogy az ember szelíden fogadhassa a beoltott evangéliumi igét.

Megtartva

Nem kis tétje van a beoltott ige fogadásának, a további sorsának — életünk függ azon, tudunk‑e úszni, és van‑e rajtunk mentőmellény. (Mindkettő fontos, mert úszni tudás nélkül a mentőmellény is sokkal kevesebbet ér, viszont az erős sodrában a mentőmellényhez szükség van az úszni tudásra is.) Jakab úgy fogalmaz, hogy ez az ige meg tudja tartani lelkünket. Emlékezhetünk Jézus szavaira: „Ha valaki énutánam akar jönni, tagadja meg magát, vegye fel a keresztjét, és kövessen engem. Mert aki meg akarja menteni az életét, az elveszti, aki pedig elveszti az életét énértem és az evangéliumért, megmenti azt. Mit használ ugyanis az embernek, ha az egész világot megnyeri, lelkében pedig kárt vall? Mert mit adhat az ember váltságdíjul lelkéért? Mert ha valaki szégyell engem és az én beszédeimet e parázna és bűnös nemzedék előtt, azt az Emberfia is szégyellni fogja, amikor eljön Atyja dicsőségében a szent angyalokkal.” (Mk 8,34b-38.) Hát, valóban nincs az embernek semmije, amivel megtarthatná lelkét. Ellenben van Istennek! Az evangélium igéje az, amely megtarthatja lelkünket, ha szelíden fogadjuk, amikor belénk oltatik! A lelket megtartó — azaz üdvösséget szerző — erő tehát sosem bennünk lakozik, hanem egyedül Krisztusban található meg, és a belénk oltott evangélium által teszi számunkra is működővé, lelkünket éltetővé, megtartóvá.

Vázlatkísérlet2:

Gyors-lassú-lassú

Halláspróba

Szóláspróba

Haragpróba

A vázlathoz:

(Mint látható volt, az első vázlat a 21. versre figyel; eme alternatív vázlat pedig a 19-20. versekre...)

Újfajta táncot kell tanulnunk. A gyors-gyors-lassú ritmus természetes ütem, de most Jakab arra tanít, hogy lépéseink ütemét váltsuk gyors-lassú-lassúra. Nem könnyű gyakorlat, különösen is, ha részleteit is megtekintjük.

Halláspróba

Sok baj van a fülünkkel — nemcsak arra gondolok, hogy jobb fülem 10 éve műtéten, majd egy éven belül ismételt műtéten esett át, aztán azóta tulajdonképpen vissza is esett akkori (majdnem semmit halló) állapotába. Orvosilag tökéletesek fülekkel is valami hallatlan baj van hallásunkkal — másokat meghallásunkkal, odahallásunkkal, odahallgatásunkkal. Akár a magunk tapasztalatait tekintve, akár mondjuk TV műsorait tekintve látjuk, mennyire nem érdekel senkit a másik véleménye, mennyire nem hallgatjuk meg, amit mond, hanem csak nyomjuk a magunk sóderét. Az is hányszor fordul elő, hogy a riporter feltesz egy kérdést, de már nem hallgatja meg a riportalany válaszát, sokszor szó szerint belé folytja a szót. hétköznapi életben is hányszor teszünk fel kérdéseket, de a választ már meg se halljuk! (Aztán épp ezért feltesszük a sok felesleges kérdést, hiszen a másikra figyelve már rég tudnánk a választ. Sajnos nemcsak hittanosokkal tapasztalni ezt minduntalan, hanem felnőttekkel is.)

Nagyon fontos tanács hát Jakabé, hogy szerezzünk be gyors füleket, amely meghallgatja, mégpedig odafigyelve a másikat. Az első ritmus a hallás, és ez legyen gyors! Legyen jó fülünk, amely tudja, mire kell valóban odafigyelni, hogy majd amikor a belénk oltott ige hangzik, végképp ne járjunk úgy, hogy meg se hallottuk!

Szóláspróba

Természetesen az oda nem figyelés problémája az, hogy felcseréljük az ütemet, és mi mindenáron a beszédben akarunk csúcssebességet elérni, nem a hallásban. Pedig általában inkább arra lenne szükségünk, hogy bölcsen, átgondoltan nyissuk szólásra szánkat, hogy ne fecsegés legyen, ami elhagyja ajkunkat, hanem értelmes és szükséges beszéd. Nemcsak napjaink szenved ebben a szóáradat-kényszerben, tulajdonképpen minden idő embere hős volt a nyelvével. Nem véletlen, hogy a gyülekezetvezető is figyelmeztet, hiszen tapasztalhatta eleget a jeruzsálemi gyülekezet életében, hogy míg az igére, az igehirdetőkre csak nehezen figyelünk oda, addig a mások szóáradatára vagy éppen a saját fecsegésünkre milyen könnyen hajlunk.

Nagyon fontos tanács hát Jakabé, hogy szerezzünk be lassú nyelvet, amely nem szenved szóáradat-betegségben, hanem amelynek ajka megfontoltan nyílik szólásra. A második ritmus a szólás, és ez legyen lassú!

Haragpróba

A gyors beszéd bizony gyors haragot is jelent. Nagyon könnyű felkapni a vizet egy apró megjegyzésen. Akár egy banális tévedés alapján is hajlamosak vagyunk olyan haragra lobbanni, hogy csak na. Az ok nélküli, az indokolatlan harag a legnyilvánvalóbb, hogy kerülendő. Ennek egyik elkerülési lehetősége, ha késedelmesek vagyunk rá — ahogyan mondani is szoktunk: számoljon el inkább az ember előbb tízig. Ekkor, a késedelmesség ajándékaként először is lehetőséget kapunk arra, hogy átgondoljuk, miért is haragszunk, jogos‑e a harag, nem csak a magunk hirtelensége az oka, nem valami félreértésről van‑e pusztán szó, rosszul értettük a másikat és azt hisszük, hogy bántó volt, holott nem... És még ha valóban jogosnak bizonyul is a harag, akkor is jó szolgálatot tesz, ha késleltetjük, mert bizony a magunk haragja legtöbbször nagyon távol esik Isten haragjától. márpedig az emberi harag nem szolgálja Isten céljait, nem az Ő igazsága érvényesül benne.

Pár szót az is megér, hogy helyretegyük azt a manapság nagyon is népszerű véleményt, miszerint sosem szabad mérgesnek lenni, ill. haragudni. [Téma volt pl. múlt vasárnap az MTV A la carte műsorában is a harag ill. gyűlölet létjogosultsága...] Szép lenne, ha Isten csak bájos mosollyal fordulna hozzánk, de az igazság az, hogy bizony bűneink miatt haragszik — és csak részben háríthatjuk ezt el azzal, hogy a bűnre haragszik, nem pedig ránk; ugyanis bűnös és bűne nem választható el ilyen könnyedén, a Szentírás bizony annak bizonyságát adja, hogy egyúttal a bűnösre is kiönti haragját, akár büntetés, akár ítélet értelmében. Jézus életén is azt látjuk, hogy ha arról volt szó, akkor igencsak tudott haragudni. Isten haragja tehát kétségtelen. Ugyanakkor előfordul, amikor az ember haragja is helyet kap Isten szemében. Az viszont fontos, hogy ne egyszerűen a magunk sértettsége miatt haragudjunk, mert ez valóban emberi harag csupán — ellenben gondolhatunk pl. azokra az esetekre, amikor az evangéliumot éri sérelem, amikor Krisztust gyalázzák jelenlétünkben, amikor a bűnök uralmát látjuk. Lehet tehát jogos, lehet tehát indokolt a harag — de ekkor is legyen ‘késleltetett’, hogy valóban ne az indulat sodorjon magával, hanem át tudjuk gondolni Krisztusra tekintve, valóban a harag ideje van‑e vagy sem.

Nagyon fontos tanács hát Jakabé, hogy szerezzünk be igencsak lassú, késleltetett haragra képes szívet, amely nem gyúl hirtelen haragra, hanem többszörös lelki hideg zuhanyt is vesz előbb, hogy az emberi indulat helyett az isteni kapjon helyet, hogy az emberi igazság helyett Isten igazsága érvényesüljön.

A harmadik ritmus tehát a haragvó szív lecsendesítése, a harag legyen lassú! Hogy mindez megtörténhessen bennünk, ezért buzdít az apostol mindarra, ami a másik vázlatban szerepel: a tisztátalanság elvetésére, az ige szelíd befogadására — hogy aztán lelkünk megtartasson.

Kommentárok:

(A Szent István Társulati Biblia jegyzetei. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.):

Jak 1,12-18.

A kísértés nem az Istentől jön, hanem a bűnös szenvedélyekből fakad. A halál a kegyelem hiányát vagy a kárhozatot jelenti. {

} Az Istentől csak jó jön. Jósága hozott minket létre nemcsak a természetes, hanem a természetfölötti életre is, az igazság szavával a keresztségben. — Az ember a legértékesebb az összes teremtmény közt, ezért első termés.

Jak 1,19-27.

A vallásosságot az apostoli egyház a karitatív intézményeivel vitte át az életbe a diakonátusnak volt a feladata a karitatív munka (ApCsel 6,1-4; 9,39; 1Tim 5,3-16).

(Káldi Biblia jegyzetei. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.):

Jak 1,16

Ne tulajdonítsátok Istennek a bűnt, a gonoszt, Istentől csak jó származik.

Jak 1,17

ki minden világosságnak, úgy a földinek, mint a mennyeinek, az igazságnak, erénynek, kegyelemnek és minden jónak kútfeje.

Jak 1,17

ki azon tulajdonához, hogy mindig csak jót ad, örökké hű marad, és átalán változhatlan.

Jak 1,18

Hogy minden jó adomány az Istentől jő, megmutatja sz. Jakab a kereszténység adományából, mely minden jók legjava. „Mert“ nincs meg a görögben, de benfoglaltatik sz. Jakab szavaiban.

Jak 1,18

Független akaratának önkéntes kegyelméből (mi alapja üdvözűlésünknek), újra szült minket, új teremtményekké alkotott. Erre eszköz volt az igazság igéje, az evangéliom az ő kegyelemszereivel, különösen a keresztséggel; Isten akaratja volt, hogy azon elsők között legyünk, kikben a lelki átalakúlás eszközöltetik. Isten önkéntes kegyelméről lásd Rom. 9. r. Kor. II. 6,1.2. Az újjászületésről Ján. 3,5.

Jak 1,19

Az apostolnak a következő intelemre (19–27. v.), hogy az Isten igéje jócselekedetekben gyümölcsöztessék, az előbbi versben említett igazság igéje adhatott alkalmat. Mivel t. i. ezen igét, hogy üdvre vezessen, meghallgatni, tiszta szivbe befogadni, és cselekedetekkel gyakorolni kell, ezeket a következőben (19. 21. 22. v. s követk.) tárgyalja. A hit hallomásból van, úgymond sz. Pál Rom. 10,17. A görög szerint: Azért, szerelmes atyámfiai, legyen minden ember stb.

Jak 1,19

A keresztény gyülekezetekben megtörtént olykor, hogy némely szósabbak háttérbe szorították a szerényebbeket, hogy bölcseségöket és szellemöket mutogassák (Kor. I. 14,29.), sz. Jakab, úgy látszik, ezeket tartotta itt szem előtt. De ezt nem tekintve is, a mit mond, valódi bölcs mondat (Péld. 17,27.).

Jak 1,19

Mivel a szóra kész emberek közönségesen hirtelen és ingerlékeny indulatúak, és könnyen gerjednek haragra, azért csatolja ide intelmét sz. Jakab a haragra nézve. Nem kárhoztat minden haragot, – mert van igazságos harag is, mely nyugodt meggondolással buzgólkodik a bűn és igaztalanság ellen, hanem a szenvedélyes haragot roszalja.

Jak 1,20

Az indulat hevében sokat tesz és mond az ember olyat, mit később megbán. Haragodban ne tégy és ne szólj addig, int egy régi bölcs, mielőtt az egész ábéczét el nem mondod (s ez által kedélyed le nem higgad).

Jak 1,21

mivel új teremtményekké kell lennetek (18. v.), és hogy tökéletesen azokká lehessetek.

Jak 1,21

Azért vessétek le a szív belső tisztátalanságát, s az abból sarjadozó és tettekben elterjedő gonoszságot, és nyugodt, készséges megfontolással vegyétek szivetekre Istennek abba már egyszer beoltott igéjét továbbá is, mert ez által üdvözűlhettek.

(Jubileumi kommentár. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.):

Jak. 1,2–18. „Tanítás a megpróbáltatásokról.”

Ahhoz, hogy nehéz helyzetben élő keresztyének megérthessék a sorsukat, két dologgal kell tisztában lenniük. Először azzal, hogy a megpróbáltatást Isten adja. Másodszor azzal, hogy Isten mindent csak javukra ad, a meg próbáltatást is, örömmel kell tehát fogadniuk. Peirasmos egyaránt jelent megpróbáltatást és kísértést: ahol ugyanis Isten megpróbál valakit, ott Sátán nyomban megjelenik, mint kísértő, úgyhogy a megpróbáltatás és a megkísértés egyszerre érvényesül. Amíg azonban Isten a megpróbáltatást jóra adja, Sátán Isten ellen lázítja a megpróbált keresztyéneket. Isten azonban nem hagyja magukra őket (1Kor 10:13; 2Thessz 3:3; 2Pt 2:9). A megpróbáltatás elhordozása nagyon nehéz, mégis örömmel kell gondolni arra, hogy az embernek feltétlenül javára válik: állhatatos lesz a hite. Isten azért erősíti megpróbáltatásokkal az olvasók hitét, hogy minden tekintetben kifogástalan magatartást tanúsítsanak. A különböző kísértések ne tanácstalanságot, lelki megrendülést váltsanak ki belőlük, hanem inkább örömöt azon, hogy a hitük, a megpróbáltatások nyomán tökéletes cselekedetekben gyümölcsözik. 5–8. A megpróbáltatások megértéséhez, örömmel fogadásához bölcsesség kell: nem olyan, amilyet a józan gondolkozás, az élettapasztalat ad, hanem felülről való bölcsesség (3:13–18). Ahhoz azonban egyetlen módon lehet hozzájutni: kérni kell. Mindenki kérheti, Isten mindenkinek szívesen adja, mégis két feltételtől függ a bölcsességért mondott imádság meghallgatása: a) alázatosan kell kérni. Aki belátja és megvallja, hogy a saját bölcsessége keveset ér, annak Isten megadja, hogy helyesen értse a dolgokat, eseményeket, a gyülekezet helyzetét, a saját sorsát és azt, amit Isten egyházának és abban személy szerint neki, adott időben és helyen cselekednie kell. b) Hittel kell kérni. Aki kételkedve kér, az figyelmen kívül hagyja Isten szeretetét és Krisztus közbenjárását, holott minden könyörgés meghallgatásának ő az alapja, kőszikla fundamentuma. Aki viszont Krisztusra épít, az nem ingadozik. A kételkedő akkor sem számíthat meghallgatásra, ha forma szerint kifogástalan imád mond, Isten ugyanis nem a szavakat, hanem a szíveket figyeli. Aki tehát nem alázatosan és hittel kér, az hiába könyörög, semmit sem kap felülről (Zsolt 12:3; Ézs 57:20; Hós 10:2; Mt 21:21–22; Mk 11:24; Zsid 11:6; Jak 5:15).

Az átmeneti jelent együtt kell látni az örök jövendővel. A szíriai gazdagok azzal dicsekedtek, hogy nagyok és hatalmasok, az atyafiak viszont szegénységük és alacsony sorsuk miatt szégyenkeztek. Az apostol figyelmezteti őket: nincs okuk a szégyenkezésre, sőt valójában csak nekik van joguk arra, hogy dicsekedjenek Krisztussal és az által nyert örökséggel (1Pt 1:4). Az ő felmagasztaltatásuk bizonyos, mert Isten beváltja minden ígéretét, azt is, hogy az alázatosakat felmagasztalja. A földi gazdagság pedig úgy elmúlik, mint a vadvirág. A gazdagnak arra kellene gondolnia, hogy vége lesz a gazdagságnak, eljön a megaláztatás ideje s akkor a nagyság helyén alacsonyság lesz. Ha a gazdag ezt alázatosan, hittel elfogadná, akkor abbahagyná a dicsekedést, a szegények kiuzsorázását, elnyomását és jó útra térne, hogy megmeneküljön a végső, örök megaláztatástól és elmúlástól. Az atyafiakban legyen elegendő hit ahhoz, hogy a jelenlegi szegénységüket, megalázott helyzetüket együtt lássák azzal az eljövendő gazdagsággal és dicsőséggel, amit Jézus Krisztus az alázatosoknak és hitben élőknek szerzett; a hatalmas gazdagok jelenlegi nagyságát, irigylésre méltó helyzetét pedig lássák együtt a rájuk váró megsemmisítő ítélettel.

A 12. vers a 3. verssel függ össze, amelyben azt írja az apostol, hogy a megpróbáltatásokat azért kell örömmel fogadni, mert a hitet állhatatossá teszik. A 12. versben pedig azt írja, hogy a hit állhatatossága nélkül nem lehet elnyerni az élet koronáját, a győzelmi koszorút. Mivel a hit csak a megpróbáltatások nyomán válik állhatatossá, az atyafiak ne zúgolódva, elkeseredetten fogadják, hanem úgy nézzenek a megpróbáltatásokra, mint a végső győzelem elérésének a biztosítékaira. Isten nem feleslegesen bocsátja rájuk és mindazokra, akiket szeret, hanem azért, hogy a kísértések ellenére is mindvégig állhatatosan megálljanak a hitben. Az élet koronája nem a kitartás jutalma: a győzelmi koszorút Krisztus szerezte meg, az atyafiak kegyelemből kapják (1Kor 9:24; Jel 2:10). Az atyafiak kitartása nem érdemszerző, hanem bizonyító tényező: az igazi hit bizonyítéka. Aki állhatatos, az biztos lehet a felől, hogy igazi hite van és bizonyos lehet a mennyei dicsőségben is. Ez a bizonyosság boldogságot ad már most, a kísértések idejében.

Isten nem oka a bűnnek. Az atyafiak közt némelyek, állhatatos hit hiányában, elbuktak a kísértések nyomán. Bűnükért azonban nem vállalták a felelősséget, sőt Istent vádolták azzal, hogy Ő az oka, szerzője az általuk elkövetett bűnnek: ha Isten nem kísértette volna meg őket, akkor nem estek volna bűnbe. Az apostol rámutat arra, hogy a kísértés nem Istentől jön, Isten nem okolható a bűn miatt. A Mt 6:13 nincs ellentétben ezzel: ott azt kérjük a mennyei Atyától, hogy ne vigyen olyan helyzetbe, amelyben a bűn erőt vehetne rajtunk. A bűn forrása nem Istenben, hanem az atyafiakban van. A kísértés ugyan Sátántól ered (Gen 3:1; Mk 1:13; Lk 22:31), de ahhoz, hogy a megkísértett atyafi bűnbe essék, az kell, hogy a kísértés nyomán szívében bűnös kívánságot megtűrje, eljátsszék vele, melengesse, ami által fokozódik a kívánság ereje. Mindenkiben megvan a bűn kívánása: ez a bűn gyökere, aki nem száll szembe ezzel, abban a kívánás megfogamzik és bűnt szül. A bűn kívánására, gondolatára azért már eleve úgy kell tekinteni, mintha cselekedetben elkövetett bűn volna. Úgy is kell harcolni ellene, mint valóságos bűn ellen. A bűnös kívánság tisztátalan forrás, amiből fertőző, mérgező víz folyik. Akiben a bűn kiteljesedhet, abban megtörténik az Istentől való teljes elszakadás, a hálál (Gen 2:17; Róm 6:23). Aki azt állítja, hogy a bűnért Isten felelős, tehát felelősségre vonás nem lesz, az tévelyeg. Jakab szereti az atyafiakat, igyekszik tehát beláttatni velük, hogy az Istentől való elszakadás felé vezető úton meg kell térniük. Akik elestek a kísértések között, ne Istenben keressék az okot, hanem magukban. A Szentírás egyértelmű kijelentése az, hogy a bűnösök, személy szerint felelnek a bűneikért. (Deut 24:16; Jer 31:30).

Keresztyén atyafiak nem járhatnak a tévelygés útján: abba kell hagyniuk Isten vádolását, ahelyett inkább magasztalják Isten nevét, mert nem a bűnnek, hanem minden jónak a forrása, Ő a világosságok Atyja: Ő ad mindent, ami az élethez szükséges. Ahogy fény, világosság nélkül nincs élet, Isten áldásai nélkül sem lenne. Amit az atyafiak magukénak mondhatnak, azt mind Istennek köszönhetik: Isten adta nekik ajándékul, jó adományként. De megfordítva is igaz ez: amit Isten adott nekik, az mind jó és tökéletes adomány. Jó és tökéletes akkor is, ha pillanatnyilag nem esik jól és rossznak tartja az, aki kapta. A tanítás lényege az, hogy a megpróbáltatás is Istennek jó és tökéletes ajándéka, amit Isten azért ad, mert az atyafiaknak éppen olyan nélkülözhetetlen szükségük van rá, mint minden élőlénynek a világosságra. Isten tehát jól és jó végre adja a próbatételeket. Ha pedig Ő minden jónak a forrása, akkor hogy volna vádolható azzal, hogy a bűn tőle származik? Miután Istenben nincs változás vagy olyan árnyék, mint olykor a fénylő égitesteken, eleve kizárt az a feltevés, hogy néha-néha esetleg rosszat is ad, rosszat is tesz. Istennek egyáltalán nincs köze a bűnhöz, a rosszhoz, kizárólag a jóhoz van köze, mindahhoz, ami az élet szolgálatában áll. Egyszerűen nincs jó, amit nem Ő ad, mint tökéletes, örök ajándékozó. Méltó tehát a dicsőítésre!

Isten jótéteményei között külön említést érdemel, mert különösen becses, a lelki megújítás. Az apekyésen nem dogmatikai értelemben vett újjászületésre utal (Jn 3:3–8), hanem a keresztyén emberben folyó állandó megújulásra, amit a Szentlélek az igehirdetés révén munkál. Minthogy a megpróbáltatások alkalmassá teszik az atyafiakat a megújulásra, mert a megpróbáltatásokban szenvedve fogékonyabbak az Isten dolgai iránt, úgy kell fogadniuk azokat, mint Istennek a lelki megújulást elősegítő jótéteményeit, az igehirdetésre pedig úgy kell figyelnünk, mint a megújítást adó igazság beszédére.

Jak. 1,19–27. „Tanítás az istentiszteletről.”

A hitbeli alapvetés után gyakorlati kérdésekre tér át az apostol. Először az istentisztelet kérdésével foglalkozik. A 19–21. versben kifejti, hogy miképpen nem lehet hozzájutni az istentisztelet forrásához, Isten igéjéhez. A 22–26. versben azokat a feltételeket sorolja fel, amelyek biztosítják azt, hogy az ige nyomán érvényes istentisztelet valósuljon meg, a 27. versben pedig megfogalmazza, hogy mi az igazi istentisztelet.

Annak, hogy az atyafiak Isten Igéjéhez, az istentisztelet forrásához hozzájussanak, feltételei vannak: a) nyitott szívvel, engedelmesen kell figyelni az igehirdetésre; b) vigyázni kell a nyelvükre; c) fékezni kell az indulatokat; d) le kell tenni a bosszúállásról; e) szelíd lelkülettel kell befogadni a hallott igét, mint új, bő termést ígérő vetőmagot. Az atyafiak súlyos hibát követnek el akkor, amikor a gazdagok embertelensége láttán elveszítik a fejüket, gyorsan, meggondolatlanul, értelem nélkül dühös, gyűlölködő, bosszúálló, fenyegető szavakat kiáltoznak ellenük. Jakab inti őket: a haragjuk egyáltalán nem szolgálja Isten ügyét. Keresztyén ember haragja csak árthat Isten országa ügyének. Ha dühös haraggal támadnak a nekik igazságtalanul szenvedéseket okozó gazdagok ellen, azzal nem azt érik el, hogy az emberi igazságtalanság helyén Isten igazsága jut érvényre. Nem a harag, a gyűlölet, a fenyegetőzés, az indulatos vitatkozás segít, hanem a szelídséggel befogadott és szeretetben gyümölcsöző ige. Az atyafiak szüntessenek meg minden haragot a kívülállók iránt. Isten nem azt bízta a keresztyénekre, hogy haragudjanak a nemkeresztyénekre, hanem azt, hogy előttük, közöttük, az ő javukra gyakorolják az igazi istentiszteletet (1:27). El kell tehát vetniük maguktól minden undokságot: a haragot, gyűlölködést, fenyegetőzést, bosszúállást. A harag rossz tanácsadó, Isten igéje ellenben megtartó erő: nem a haragnak, hanem az igének kell engedelmeskedni.

Az ige nyomán nem feltétlenül támad érvényes istentisztelet, csak akkor, a) ha az atyafiak meg is cselekszik a hallott igét. Az ige meghallgatása és megcselekvése egyetlen folyamat két része: a kettő csak együtt érvényes. A hit úgy működik az ige hallgatóiban mint a termőerő, az igehirdetés pedig meghatározott feladatokra, konkrét cselekvésre serkenti a hit termőerejét. Az olyan kegyesség, ami a mindennapi életben nem terem hasznos gyümölcsöket, álkegyesség, öncsalás. b) Ha az igehallgatók magukra vonatkoztatják a hallott igét, ha úgy néznek bele; mint tükörbe és elfogadják, hogy olyanok, amilyennek az ige mutatja őket, majd igazítanak magukon, az életükön, akkor lesz az igéből istentisztelet. Az ige olyan tükör, ami nemcsak azt mutatja meg, hogy milyen az óember, hanem azt is, hogy milyennek kell lennie az új embernek. Ha az atyafiak bensőjükben, indulatilag megváltoznak, akkor megváltozik a kívülállókhoz való egész viszonyuk is. c) Ha az igehallgatók a jó igehirdetés nyomán megtanulják a szabadság tökéletes törvényét, a keresztyén élet mértékadó szabályait, és meg is cselekszik azt, amit Isten az igében mond, akkor lesz érvényes istentisztelet. Az az ember boldog, aki tudja, hogy mit kíván tőle Isten és azt meg is cselekszi, egyúttal érti, hogy mit tilt neki az Úr és abban is engedelmeskedik neki. A bűntől szabad ember boldog.

Akinek a cselekedetein nem látszik meg az igehallgatás, annak az istentisztelete, kegyessége hiábavaló.

Az igazi istentisztelet a szeretetben gyakorolt, tiszta keresztyén élet: a kultikus órában elhangzó igehirdetéssel kezdődik s akkor valósul meg, amikor a gyülekezet tagjai megcselekszik azt, amit Isten az igében hirdettetett. Az apostol úgy kitágítja az istentisztelet fogalmát, hogy magába öleli az egész életet. Minden kultikus óra, liturgikus alkalom annyit ér, amennyi jó támad a nyomában: szeretet, irgalmasság, emberi együttérzés, segítségnyújtás. Az ilyen jócselekedetekre rászoruló emberek legjellegzetesebb típusai az özvegyek és az árvák. Meglátogatásuk nem a hozzájuk menetelt jelenti, hanem a nekik szükséges, valóságos segítség felmérését és megadását.

Az igazi, érvényes istentisztelet lényeges eleme a gyülekezet tágjainak kifogástalan, tiszta élete. Őrizkedniük kell mindentől, ami megszeplősítheti őket, pl. a harag, gyűlölködés, irigység, bosszúvágy, rágalmazás, egyszóval attól, ami a másik embernek árt. Ezek együtt jelentik a „világot” azaz a világban levő bűnt.

(id. Magassy Sándor: Perikópák. Magánkiadás):

{Közzétéve id. Magassy Sándorné hozzájárulásával.
A szerzői jog tulajdonosainak közleménye:
„A közölt anyag szerzői joga id. Magassy Sándor örököseinek tulajdona.
A szöveg szabadon felhasználható igehirdetési előkészületekhez.
Publikációkban csak a forrás megjelölésével idézhető.
Tilos az anyag másolása, sokszorosítása, továbbadása.”}

HÚSVÉT UTÁNI 4. VASÁRNAP 

(Cantate) 

AZ ÉLŐ KRISZTUS ÉLŐ GYÜLEKEZETE 

AZ ÉNEKLŐ GYÜLEKEZET 

Jak 1,16-21 

A szelídséggel fogadott Ige, 

mint a gyülekezeti éneklés alapja 

A középkori igerendek — Baluzius és Pamelius recensioja — a Jk 1,17-21 igeszakasz perikopálása melletti döntést mutatja, amit a római katolikus egyház megtartott, a lutheri reformáció és az anglikán egyház igerendje viszont a 16. verssel kiegészített (vö. vitéz Bogár J.: Az egyházi évkör kialakulása, 108-122.)., nyilván azzal a szándékkal, hogy az énekléssel kapcsolatos kísértésekre is felhívja a figyelmet. Jó felfigyelnünk arra, hogy az isteni igazság mindig a megtámadottság veszélyhelyzetében van, s ezért mindig szükség van a hiteles mérték (kánon) alkalmazására. A gyülekezet éneke kell, hogy kontrollált ének legyen. Ebben az összefüggésben tárul fel igénk mondanivalója is (vö. Jánossy L.: Az egyházi év útmutatása, LP 1944/199.). 

+ 

(1) A megajándékozottság ténye, s e tény felismerése készteti Isten Népét, az Egyházat arra, hogy hálaéneket énekeljen Urának. Jakab levelének szétágazó mondanivalója lehetővé teszi, hogy az igehirdetés számára megragadható “de tempore” jellegű mondanivalót az egyházi esztendőbe helyezetten vizsgáljuk. Úgy vélem: még “pontosítani” is lehet az “atyák” intencióját: Helyesen értett ige, evangélium nélkül nincs “éneklő gyülekezet”. Általában szokás Jakab levelét az intelmek szétszórt egyvelegének tartani, vagy Luthert rosszul “idézve” lebecsülni a kétségtelenül etikus mondanivalót. Fontos éppen ezért, ha szemünk előtt tartjuk a tényt: Textusunk is “Isten igéje”, melynek meghatározó jelentősége van életünkben, kegyességünkben, istentiszteletünkben. Egyáltalán nem érzem tehát erőltetettnek, ha az “énekeljetek az ÚRnak új éneket!!” (Zsolt 98,1) felhívást azonos tartalmúnak vesszük a “szelídséggel fogadjátok a beoltott igét!” apostoli felszólítással (1,21b). 

(2) Textusunk “felülről alászálló ajándékokról” (1,17ab), illetve Isten “újjászülő akaratáról” (1,18a) szól. Az Újszövetségben sok példát találunk arra, hogy Isten cselekvését, “nagy tetteinek” világossá lételét istendicséret — nem ritkán éppen ének is! — követte. Magasztalja az Urat Mária (Lk 1,46-55), Zakariás (Lk 1,67-79) és Simeon (Lk 2,29-35), sőt a pásztorok is a betlehemi mezőn (Lk 2,20) a Jézusban beteljesedett isteni ígéret megtapasztalásakor. A sokaság Istent dicsőíti, amikor Jézus csodáit látja és átéli Galileában (Mt 15,31). Dicséretet énekelve mennek a feszült hangulatú utolsó vacsorát követően a tanítványok a Mesterrel együtt az Olajfák hegyére (Mt 26,30; Mk 14,26). Pál és Silás Filippi városának börtönében éjféltáj Istent magasztaló énekbe kezd (Csel 16,25). János látomásaiban pedig általában mindig nagy mennyei sokaság jelenik meg a mennyei dicsőségbe öltözött Bárány trónusa körül és énekel nagy fennszóval (Jel 7,7-17; 14,1-3; 15,1-4; 19,1-5). A keresztyén levélíró és a keresztyén címzettek ismeretében megalapozottnak látszik az a feltételezés, hogy a “felülről jövő jó adomány” (1,17ab) nem csupán a különböző kegyelmi ajándékokat öleli fel, hanem Krisztus személyét és művét is magába foglalja. 

(3) Az apostoli intelem krisztocentrikus teológiai tartalmát állítja elénk az a megfogalmazás is, melyet fordításunk a “szelíden fogadjátok a belétek oltott igét, mely meg tudja tartani lelketeket” (1,21bc). A görögben εν πραυτητι δεξασθε τον εμφυτον λογον τον δυναμενον σωσαι τας ψυχας υμων (en prautéti dexasthe ton emphütthon logon ton dünamenon sósai tas psüchas hümón) áll. A fordítás ugyan lényegében helyes, a tömör mondatszerkesztésnél azonban mégis érdemes megállnunk. Az alapképlet ez: “fogadjátok be az igét”. Az “igének” (logos-nak) azonban van két jelzője: a “beoltott” (emphüteros) és a “hatékony” (dünamenos). Ezt az utóbbi szót magyarra nehéz lefordítani. Jelentése: Tud, képes valamire, jelenti a “-hat, -het” feltételezést is, melyet leggyakrabban igei infinitivusszal kapcsolva használnak: meg tud, illetve meg szabad tenni valamit (vö. Varga Zs. Szótára, 241-242. hasáb.). Ha mindezt kiegészítjük azzal, hogy az apostol korábban “az ige által végbevitt újjászületésről” (1,18a) is írt, akkor két fontos következtetést vonhatunk le. Egyfelől azt, hogy Isten igéjének hatása — mégpedig újjászülő és megtartó, megváltó hatása — van, másfelől pedig azt, hogy ez a hatékony isteni ige nem “kívülről” — mint a törvény, a “kőtáblákra írt ige” — fejti ki hatását, hanem “belülről”, mint az az oltvány, amelyből kihajt az új vesszőszál, a vad alanyból a szelíd növény. Jeremiás ezt prédikálja: “Íme, eljönnek a napok, ezt mondja az ÚR, és új szövetséget kötök Izrael házával és Júda házával. Nem ama szövetség szerint, amelyet az ő atyáikkal kötöttem azon a napon, amelyen kézen fogtam őket, hogy kihozzam őket Egyiptom földjéből, de akik megrontották szövetségemet, noha én férjük maradtam, azt mondja az ÚR. Hanem ez lesz a szövetség, amelyet e napok után kötök Izrael házával, ezt mondja az ÚR: Törvényemet az ő belsejükbe helyezem, és az ő szívükbe írom be, és Istenükké leszek, ők pedig népemmé lesznek. És nem tanítja senki az ő felebarátját, és senki az ő atyjafiát, mondván: Ismerjétek meg az URat, mert ők mindnyájan megismernek Engem, kicsinytől fogva nagyig, azt mondja az ÚR, mert megbocsátom az ő bűneiket és vétkeikről többé meg nem emlékezem” (Jer 31,31-34). Ez a prófécia Pünkösd felé mutat. Jakab — teljesen azonosulva Jeremiással — ebben az intelemben ugyancsak a Szentlélek eljöttére, az ember megromlott belsejét újjáteremtő Istenre és “szavára”, hatékony evangéliumára utal. Jakab nem moralizál, hanem intelmével is az újjáteremtő, kegyelmes Istent és a megváltó Krisztust dicsőíti. 

+ 

“ÚJ ÉNEK MERRE CSENG” 

(ÉK 151,4) 

Ha nem rekedünk meg annál a szűk dimenziójú látásmódnál, mely szerint karácsonyi énekre csak karácsonyi prédikációban lehet utalni, netán idézni, hanem arra a tágabb távlati tényre figyelünk fel, miszerint Isten nagy tettei — itt éppen Krisztus születése — késztetik éneklésre a Gyülekezetet, akkor témánkat magunk is érteni fogjuk és a Cantate vasárnapján összegyülekezett híveinkkel is meg tudjuk értetni. 

1. Ott, ahol Isten nagy tetteire fény derül! 

Lehet persze felszólítani is éneklésre! Ám az sem rossz — mint éppen a felolvasott igeszakasz eleje bizonyítja! —, ha Isten nagy tetteire, mégpedig az újjászületés egyéni életet radikálisan átformáló kegyelmi ajándékára, illetve magának az új közösségnek: Isten „teremtményei zsengéjének”, az Egyháznak megszületésére, életére, fentmaradására, szüntelen megújulására gondolva kezdünk énekelni. A csodadolgokat cselekvő Urat — gondoljunk a Jelenések könyvének néhány “tömegjelenetére” — mindig ujjongó és éneklő gyülekezet veszi körül. Ott és akkor néma a Gyülekezet, ahol és amikor egyéni és közösségi helyzetét csak a “realitásokhoz” méri, s nem helyezi sorsát Isten Igéjének mértéke alá. Az Igéből ugyanis kiderül: van “Istene” és van “szombatja” Isten Népének. 

2. Ott, ahol a “beoltott ige” megszelídíti az elvadult lelkeket. 

Az apostoli intelemben voltaképpen nincs az a betét, mely Isten “szívünkbe oltott igéjéről” beszél. Jakab apostol csodálatos levelét — jórészt téves információk alapján — úgy szoktuk számon tartani, mint olyan levelet, mely semmit sem tartalmaz Isten szabadító cselekedetének “jó híréből”, hanem csak egyfajta rideg “törvénykegyességet” képvisel. Éppen mai igénk beszél arról a kegyelemről, mely elénk jön, megelőzi a bármiféle jó igyekezetünket, mely a mindig időszerű törvénybetöltést írja elő az üdvözülésre törekvő kegyesek számára. Jakab itt evangéliumot hirdet! Arról szól, hogy Isten irgalmas. Olyan tettet valósít meg életünkben, mint amikor bénát járni képessé teszi, vagy amikor megnyitja a vak szemeit látásra, vagy amikor halottnak új életet ad. Az oltóanyag teljesen más, mint a vadalany. A kép éppen ebben a vonatkozásában kiváló: feltárja, hogy Isten velünk valami olyasmit cselekszik, amire csak Ő és az ő Igéje képes. Az éneklés képében maradva: Isten a “botfülűeknek” olyan bonyolult kórusszólamot tanít meg, hogy annak eléneklése maga a csoda netovábbja. Cantate vasárnapján éppen ebben van az izgalmas téma: Milyen változások mehettek végbe az emberszívekben ahhoz, hogy megszólaljon az istendicséret és a hála éneke a Gyülekezetben, az Egyházban? 

3. Ott, ahol az emberi indulatokat nem a törvény tartja kordában, hanem az evangélium formálja újjá. 

Az apostol arról az igéről szól, amely nem “kőtáblákra” van írva, hanem “belénk van oltva”; olyan igéről, amely nem reguláz, hanem újjászül; olyan igéről, amely nem Isten követelményrendszerét tárja elénk, hanem Isten “felülről jövő adományaiban” részeltet. Az “új szövetség” megkötésére utal, s ezzel Jézus Krisztust hirdeti anélkül, hogy nevét kimondaná. Mint ahogy a pünkösdi Lélek kiáradásának evangéliumát is elmondja, amikor az “oltvány” képét használja. Bizonyságot tesz a jeremiási prófécia (Jer 31,31-34) teljesedéséről; egyúttal arról is, hogy “Isten mindig megtartja szavát” és hogy “Istennek minden ígérete a Krisztusban lett igenné és ámenné”. S ahol ez az ige szólal meg, ott már nem kell sem előírni, sem külön beprogramozni az ÚRnak szóló éneklést, mert az ellenállhatatlan erővel úgyis kitör a szívből, hogy belekapcsolódjék a királyi trónuson ülő Bárány dicséretét éneklő ezrek és ezrek himnuszába: “Ó, lelkem áldva áldd Megváltód irgalmát! Vádolt bűnöd átka, S a poklok mélye várt. De Jézus ím kitárta A mennynek ajtaját! S üdvösséget ád, Üdvösséget ád!” (ÉK 151,2). Furcsa és szokatlan, ha nemcsak Karácsonykor, hanem Pünkösd küszöbén is énekeljük? 
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A LP 38/189 (Sommer — később: Szomjas — Károly, Nemespátró) nincs tekintettel az egyházi esztendőre, hanem a “MINDEN JÓ ADOMÁNY FELÜLRŐL VALÓ” cím alatt Jézus Krisztusról, mint a hívő számára adott legfőbb ajándékról beszél. 

A 39/219 (Weltler Ödön, Rajka) prédikációjának ugyancsak a “MINDEN FELÜLRŐL...” a címe, témája. Rámutat arra a kísértésre, mely szerint Isten bárkit is csapdába ejtene, azaz megkísértene. Tőle, azaz “felülről” csak jó adomány származik. Az ige és a vasárnap jellege ebben a meditációban sem kerül összefüggésbe egymással. 

A 47/116 (Dr. Nagy Gyula) ugyancsak kihagyja a szembenézést a vasárnap jellegének és az igének egymáshoz való viszonyának kérdésével. Így aztán egy bármikor elmondható igehirdetéshez ad csupán útmutatást. Az összevetés csíráit azonban megtaláljuk az előkészületben: (1) Isten új világot teremt a Krisztusban; (2) Isten új világa az ige által válik megragadhatóvá; (3) Az új teremtésből adódik a keresztyén ember feladata, hogy t.i. látszódjék meg életében Isten munkálkodása. — Az egyébként sem túl szerencsés előkészület a 3. pontban kifejezetten a református tanítás — a “sillogismus practicus” — irányába hajlik el. Olyan előkészítővel van dolgunk, mely kifejezetten hibásan orientál; ennélfogva jobb volna, ha meg sem jelent volna. 

Az 51/117 (Hans Asmussen — Kósa Pál — Muntag Andor) ismét megváltoztatja az epistolát, s a Jk 1,(16)17-21 helyett az 1 Kor 15,35-50 mellett dönt. Az evangéliummal közös mondanivalójának három tétele nincs kapcsolatban textusunkkal: (1) Krisztus láthatatlanul gyakorolja hatalmát a Szentlélek által; (2) A világtörténelemből kitetszik a világ valódi mivolta; (3) A világ romlandóságában nyilatkoztatja ki a Szentlélek az igazságot. 

Az 52/121 (Martin Doerne) meditációjába Isten teremtő és megtartó munkájáról szól. 

Az 52/238 (Szerkesztőség) egy közelebbről meg nem határozott rádiós prédikációt közöl, melyben a Szentlélek teremtő, újjáteremtő munkájáról szól, mely a gyülekezetet új típusú éneklésre serkenti Cantate vasárnapján. Ez az “új típusú éneklés” azt a “szolgáló életformát” jelenti, amely ez időtájt még csupán az időszerűnek vélt politikai mondanivalót — (békemunka!) — tartalmazta, később azonban a DT egyik főmondanivalójává vált. 

A 66/186 (Hafenscher Károly) megjegyzi, hogy az 1,17-ben említett “ajándék” lehet (a) Isten kegyelmi ajándéka 1 Kor 12 értelmében, (b) Lehet a Lélek ajándéka Gal 5,22kk értelmében, és (c) lehet az ige, az igazság beszéde az 1,18 értelmében. A textus praktikus tanácsok sorozata, melynél fennáll a veszély, hogy morálprédikáció alapjává válik. Ajánlja, hogy az igehirdető tartsa szem előtt: olyan valaki szól, aki küldetésben jár; így elkerülhetővé válik a moralizálás. Az is fontos, hogy meglássuk: ennek az igének alapján nem szabad az éneklésről beszélni, mert ez olyan értelmezés beleerőltetését jelenti a textusba, mely távol áll tőle. Legyen ez a téma: “HALLGASSATOK A MEGTARTÓ IGÉRE!” Ez az ige (1) hitet munkál, (2) új, megszentelt életet teremt, és (3) megtart az örökéletre. 

A 74/232 (Ribár János) korrekt exegézisében két részre osztja a textust. Az első felében Istenről közöl tanítást az apostol, a másodikban pedig gyakorlati tanácsokkal látja el levelének olvasóit. Mondanivalóját így összegezhetjük: (1) Ne tévedjünk a tanításban, és (2) ne tévelyegjünk az életfolytatásban. Nem veti fel a textus egyházi esztendőben elhelyezhetőségének kérdését. 

A 74/234 (Táborszky László) az Agenda Húsvét utáni időszakának összefoglaló témáját emeli be az igehirdetés tematikájába: (1) Az élő Krisztus élő gyülekezete — megajándékozott gyülekezet; (2) Az élő Krisztus élő gyülekezete — Istentől született gyülekezet; (3) Az élő Krisztus élő gyülekezete — szolgálatra elkötelezett gyülekezet (DT!). 

A 83/187 (Gáncs Péter) a vasárnap jellegével összefüggésben óv attól, hogy az éneklés legyen a téma; Agendánk tematikájára utalva a gyülekezeti kapcsolatot emeli ki. Úgy látja, hogy az “éneklő gyülekezet” tematika egyensúlyba hozza az igét és az egyházi esztendőt. Az apostoli tanácsok sorát az önismeret hiánya, a hálátlanság és az önzés nyomorúságaira tekintettel vonultatja fel a levélíró. Az igehirdetés vázlatpontjai is ezen a felismerésen alapulnak. Isten Igéje kérdez bennünket: (1) Ismerjük‑e igazán önmagunkat? (2) Nem vagyunk‑e hálátlan, “feledékeny” emberek? (3) Van‑e gyümölcse hitünknek? 

A 90/134 (Sárkány Tibor) “az óegyházi tradíció szándékát” abban véli megtalálni, hogy a 18. és a 21. versnek megfelelően az ige kerüljön mondanivalónk középpontjába. Prédikációs gondolatok: (1) Istenünk ajándékozó Isten; (2) Isten legnagyobb és leggazdagabb ajándéka az Ige; (3) Ez a tény teszi súlyossá a felhívást: Legyen minden ember gyors a hallásra!(4) A gyors hallás Isten Igéjére való odaadó figyelést jelent. Részletesen: (a) Isten az Igéje által szül újjá bennünket; (b) az Ige segít el a helyes önismeretre és óv meg tévedésektől; (c) az “gazság igéje” formálja az újjászületett ember gondolkodását és mindennapi életét. — A vasárnap jellegével való összehangolásra is tesz kísérletet: “Ha az igazság igéjének hallgatói és meghallói vagyunk, tudunk szívünkből eleget tenni a mai vasárnapi zsoltár felszólításának is: Énekeljetek az ÚRnak új éneket! Az ige által “beoltott” szívű ember ajkáról fakad fel boldog, hálás bizonyságtétel Isten sokféle ajándékáról”. 

(Ravasz László: Az Ó/Újszövetség magyarázata. Kálvin Kiadó):

2. KI VAGY TE ÉS KI ISTEN? (1,13-18)

Ami az első tanításban volt, az nem megy olyan könnyen. Annak igen nagy akadálya van bennünk. S egyedül Istenben van az előmozdítója. És ez igen jó. Meg kell tehát ismerni magunkat és Istent a kísértések szempontjából. Ki vagy te, és ki Isten?

Úgy kezdődik a dolog, hogy az ember megcsalja magát. Olyasfélét gondol, hogy nem ő a hibás. A felelősséget elhárítja magától. Kire? Másra, akire lehet. Ádám az asszonyra, az asszony a kígyóra, de mindenik mögött az a gondolat rejlik: Isten kísértett, Ő hozott ebbe a helyzetbe. Ez az őshazugság nagyrészt a tudattalanban játszik le, s az a célja, hogy kitolja lelkünkből Isten szent és félelmetes jelenlétének a tiltó és parancsoló tapasztalását. Amint ez megtörténik, kezd felszabadulni az emberi természet ösztönélete. A vágyak képeket keresnek, és a képek vágyakat ébresztenek. Ha nincs a lélekben az Isten fegyelmező jelenléte: a vágy fogan az ő méhében: a kívánság bűnt szül. Bármily megrázkódtatást okozzon ez a szülés: a kívánság és a bűn egymás szövetségesei lesznek. A kívánság még erősebb, a tetté-foganás még könnyebb és bővebb, eljő a megátalkodottság ideje, mígnem a bűnben való sátáni gyönyörködés. Ez az Istentől való teljes elszakadás: ez a halál. Ilyen kérlelhetetlenül, ilyen bizonyosan jön a vágyból a kívánságon és a bűnön át a halál, ha közbül megszűnt az Isten szent jelenléte. Kezdődött egy csaló feltétellel, hazugsággal, folytatódott egy csalétekkel, azután tőrrel, megtermékenyüléssel, szüléssel, s végződött a halállal.

Ne tévelyegjetek! — szól a komoly, meleg szó. Azt lássátok meg, hogy minden jó adomány onnan felülről jő. Ez azt jelenti, hogy onnan felülről csak jó adomány jő, de azt is, hogy jő. Hogy Isten a világosságnak: az igazságnak, a tisztaságnak, a szentségnek az Istene. Te elhagytad Őt, Ő nem hagyott el. Jó adományai és tökéletes ajándékai szállnak alá onnan felülről. Irgalom, hazahívás, kegyelem, bűnbocsánat — mindent összefoglalva: alászállott Jézus Krisztus, a legnagyobb adomány és legtökéletesebb ajándék. Leszállott, hogy benne tökéletesen velünk legyen.

Annak, hogy Isten Jézus Krisztusban tökéletesen velünk és bennünk van, nincs csodálatosabb, teljesebb képe, mint hogy Ő újjászül minket az igazság Igéje által. Az Ige nem más, mint Krisztus, új emberem nem más, mint Krisztus énbennem. S ha a hazugság beszéde megszülte bennem a bűnt és halált, az Igazság Igéje megszüli bennem az új embert, a bennem élő Krisztust. Ezzel én is élő darabja vagyok annak az új világteremtésnek, új eonnak, amelynek egész dicsősége ezután fog kibontakozni.

3. AZ IGE ÉS MI (1,19-27)

Ha az Ige ilyen csodálatos hatalom, ha képes engem újjászülni s körülöttem új világot teremteni: akkor mindennél fontosabb, hogy az az Ige szóljon, és én hallgassam. Az Ige szól. Szól a Mindenségben, a Történelemben, a Bibliában, az egyházban; szól a Kijelentésben, mert Isten beszélő Isten. Szól mindenekfelett a Jézus Krisztusban. Szól és mondja, amitől életem és halálom, örökéletem és örök halálom függ. Lélegzet-visszafojtva kellene hallgatnunk, mint a rádió szavát hallgatják, mikor bemondja, mi történt azzal a hajóval, amelyen szeretteik viharba kerültek. De a tapasztalás azt mutatja, hogy az emberek nem hallgatnak. Elzárják, túlkiáltják, nem figyelik az Igét. Mondják a maguk dolgát, vitatják a maguk igazát, feledik a maguk pörét — mint ahogy alapigénk sejteti: gyorsak a szólásra, késedelmesek a hallásra s az ember igaza elnyomja, nem engedi szóhoz jutni az Isten igazát, az ember haragja az Isten kegyelmét.

Ezért hív fel az apostol, hogy mindezt a káros, gonosz magatartást elvetve — valóban undokság és gonoszságnak sokasága ez —, szelídséggel fogadjuk a beoltatott igét, mely megtarthatja a mi lelkünket.

Ebben a szelídségben alázatosság van a teremtő Ige iránt, hála a kiválasztó Kegyelem iránt és engedelmesség a Király iránt. Ilyen szelídséggel fogadja a szomjas mező a májusi záport, a remegő bibe a reáhulló hímport; így fogadja a menyasszony a vőlegény csókját, s így fogadta Mária a Szentlélek beárnyékolását. Ebben a tényben elvetünk egy egész világot, és befogadunk egy egész világot. Minden nász elfordulás mindenki mástól, és odaadás Egyetlenegynek. És az a nagyszerű ebben a hallgatásban, hogy az nemcsak egyetlenegyszer történik. Állandó folyamat. Mindig az, mindig új, mint a szerelem, a csók.

A hallgató léleknek azonban van egy kísértése: a passzivitás; a befogadás túltengése. Amikor mind halmozódik benne az élmény, a gondolat, de nem lesz belőle tett. Ez az elméleti, vagy az esztétikai, vagy a kultikus vallásosság. Az Ige tanít, gyönyörködtet, szertartásra indít, de nem ejt foglyul, nem koboz el, nem alakít át. Nem adom meg magam, pedig testestül-lelkestül hatalmába kellene kerülnöm, hogy külső és belső világom egész területén az Igétől fogott, űzött, kötött, ihletett lélek legyen, az Ige, a testté lett Ige szerelmese. Az kell, hogy az Ige megtaláljon, kiragadjon, átalakítson, uralkodjék rajtam. Ne bújjak ki a hatalma alól. Ezt jelenti, hogy az Igének ne csak hallgatója, hanem megtartója is legyek.

Mert hajlandó vagyok kibújni. Az Ige egy szent akaratot érvényesít velem szemben, s nekem más akaratom van, ami egyáltalán nem szent. Ezerféle ürügyet, jogcímet találok a kibúvásra. Nem nekem szól; nem erre az esetre szól; megfellebbezem; magasabb fórum: a józan ész mást mond, mint Isten, tehát azt követem. Az ilyen ember hasonló ahhoz, aki megnézi az ő ábrázatát a tükörben; a tükör mutatja arcán a rendellenességet: a foltot, a sebet, a vért, az idegen Úr bélyegét, a fekélyt. Némán is kiáltja: siess, segíts magadon! De az ember elmegy, elfelejti.

De aki belenéz a szabadság tökéletes törvényébe — vagyis az Igébe — és nem feledékeny hallgató ... Itt az Igét törvénynek nevezi az apostol, mert tőlünk független, egy felséges akarat adta elénk, csak engedelmeskedni lehet neki. De ez az engedelmesség a legteljesebb szabadság, mert örök rendeltetésünknek boldog követése. Nem szabadság‑e a menyasszonynak, ha szeretheti vőlegényét és övé lehet; nem szabadság‑e a fának, ha virágozhat és gyümölcsöt hozhat; nem a legnagyobb felszabadulás‑e a léleknek, ha mindenestől fogva Istené lehet? A szövetségben élés, a bűnös ember és kegyelmes Isten között helyreálló szeretetviszony a legnagyobb szabadság, mert felszabadulás minden gátló hatalom alól és a legmagasabb rendeltetés betöltése.

„Belenéz.” Ez a szó a görögben azt jelenti: előrehajolva mélyen beletekint. Lukács evangéliuma ezzel a szóval írja le, hogy az álmélkodó Péter belenézett a húsvéti sírba, s megtapasztalta a feltámadás csodáját. Azt, hogy az Úr él és ők az Övéi.

Az Ige megtartása ilyen belenézés a húsvéti sírba. Tapasztalás a feltámadott Úrról. Találkozás Vele, s ebben a találkozásban a magunk új átadása. Ez az átadás mindig tett is. Egy szó elhallgatása, egy szó kimondása. Meglátogatása egy özvegynek, árvának. Óh, nem kell keresni, mert az Ige éppúgy parancs, mint alkalom. Ezerszer több alkalom, mint amennyit a földi ember elgondolna. Az újjászületés: alkalomnyerés.

(A Biblia ismerete kommentársorozat. Keresztyén Ismeretterjesztő Alapítvány):

C.
Állj ellene a halálos kísértésnek (1:13-18)

A hívők abban a veszélyben forognak, hogy eleshetnek a próbák támadásai és nyomásai miatt. De eleshetnek a kísértés vonzereje és gyönyörei következtében is. Ahogy a próbára adott helytelen válasz megakadályozza a lelki növekedést és éretté válást, ugyanezt eredményezi, amikor helytelenül viszonyulunk a kísértéshez. Jakab vázolja a kísértés forrását, a kísértés és a megoldást.

1.
A KÍSÉRTÉS FORRÁSA (1:13-14)

1:13. Jakab keményen megfeddi azokat, akik mentséget találtak bűneikre és így próbáltak kibújni a felelősségre vonás alól: „Az Isten kísért engem” vagy a kísértés Istentől jött (apo theou), és ezzel nem csak a kísértés közvetítőjére, hanem alanyára is hivatkoznak. Jakab világossá teszi, hogy Isten a gonosztól nem kísérthető. Istenben nincs semmi olyan, amit a gonosz arra használhatna, hogy őt megkísértse. Ő szó szerint „megkísérthetetlen” (apeirastos; vö. magyarázatok a Zsid 4:15-nél), és ő sem kísért senkit. Isten gyakran próbára tesz, de sohasem kísért.

1:14. A kísértés forrása az ember belsejéből ered; saját kívánságától vonzva és csalogatva esik kísértésbe. Ez a belső vágyakozás kihúzza az embert (exelkomenos), mint ahogy a halat kihúzza rejtekhelyéről a csali, és aztán horogra akad (deleazomenos, a deleazó igéből „ráharapni, csalival halat fogni vagy csapdákkal vadászni”). Tehát az ember készíti saját csaliját és rá is harap.

2.
A KÍSÉRTÉS LÉPCSŐFOKAI (1:15-16)

1:15-16. Igen szemléletes a biológiai kép. A kívánság megfogan és ebből a foganásból születik a bűn. A meg nem nevezett apa a legnagyobb valószínűséggel a Sátán. Ezután e torz gyerek, a bűn, nagykorúvá válik, és létrehozza saját leszármazottját, a halált. Ezek a lépések túlontúl egyértelműek: az ellenőrizetlen bűnös kívánság bűnt eredményez, és a meg nem vallott bűn halált hoz. Milyen furcsa, hogy a bűn halált nemz. {

} Ez furcsának tűnhet, de Jakab figyelmezteti kedves testvéreit, akik ezt a „nemzetségtáblázatot” olvassák, hogy ne tévelyegjetek vagy ne legyetek becsapottak. Ahogy a próbákra való helyes válasz a teljes lelki nagykorúságra való növekedést eredményezheti, a bűnös kívánságra a helytelen válasz elsorvadást, nyomorúságos lelkiállapotot, és végül halált hoz.

3.
MEGOLDÁS A KÍSÉRTÉSRE (1:17-18)

1:17-18. Éles ellentétben a halál sötét díszletével, ami a bűnös kívánság megzabolázatlanságából következik, az új élet ragyogása az igazság igéje által valósul meg (18. v.; Ef 1:13; Kol 1:15). A sötétség atyja, a Sátán (ApCsel 26:18; Kol 1:13), a bűn és a halál leszármazottait nemzi. A világosság Atyja (értsd: Isten, aki a ragyogó világmindenséget teremtette) üdvösséget és életet ad, és ő változatlan. A nap, mint az árnyékok változnak, de az nem változik, aki a napot teremtette! A minden jó adomány és minden tökéletes ajándék onnan felülről kifejezés igen költői a görögben. Szó szerint „az adakozás minden jó cselekedete (dosis) és minden tökéletes ajándék (dóréma) felülről való”.

A kísértés megoldása az Atyával való szoros kapcsolatban, és Igéjének folyamatos elfogadásában található. Az embernek a világosság változhatatlan Urában kell nyugodnia, és az életadó „igazság igéjére” kell hagyatkoznia (vö. Ef 1:13; Kol 1:5; 2Tim 2:15).

Nincs semmilyen indok, amiért Isten kiválasztott első zsengéjének vagy az újjászületett hívő embernek meg kellene adnia magát a kísértésnek. Meg kell tanulnia ellenállni a naponkénti kísértésnek, vagy sohasem fogja elérni azt a lelki nagykorúságot, amit Isten a világosság gyermekeinek szeretne adni (Ef 5:8; 1Thessz 5:5).

D.
Az Isteni igazságban való megnyugvás (1:19-27)

Végső soron mind a próbák kiállása, mind pedig a kísértéssel szembeni ellenállás kulcsa az Isten Igéjével való kapcsolatban található. Fogadni az Igét, válaszolni az Igére és alárendelni magunkat az Igének, mindezek alapvetően fontosak a lelki növekedéshez. Az embernek el kell fogadnia Isten Igéjét, aszerint kell cselekednie és meg kell maradnia abban.

1.
AZ IGÉRE VALÓ FOGÉKONYSÁG (1:19-21)

1:19-20. Jakab megint azonosul olvasóival, amikor ezt írja: szeretett testvéreim. Aztán világossá teszi, hogy ami ezután következik, az nagyon fontos: Tanuljátok meg tehát, vagy „ismerjétek meg” (iste). Ezután háromszoros parancs következik: legyen minden ember gyors a hallásra, késedelmes a szólásra, késedelmes a haragra. Egy vita során természetesen az késedelmes a haragra, aki hallgat, nem pedig az, aki lehordja a másikat (vö. 3:1-12). A harag nem szolgálja Isten igazságát (vagy azt az igaz életet, amit Isten kíván). Ez az igaz élet a levél megírásának célja.

1:21. Következésképpen nélkülözhetetlen félretenni vagy eltávolítani minden tisztátalanságot (ryparian, ez a szó csak itt szerepel az ÚSZ-ben; vö. rypara, „kopott” a 2:2-ben) és minden gonoszságot, és szelíden fogadni a beültetett Igét. A „belétek oltott” (emphyton, csak itt szerepel az ÚSZ-ben) kifejezés valójában nem a beoltásra utal. E szó jelentése inkább „befelé nőtt”, „beleszületett, belegyökerezett”, ti. a lélek termékeny talajába. Ha ez történik Isten Igéjével, akkor meg tudja tartani lelketeket.

(William MacDonald: Újszövetségi kommentár. Evangéliumi Kiadó):

1,16-17 Nem szokatlan, hogy azok, akik bűnbe esnek, önmaguk helyett Istent vádolják. Lényegében ezt mondják teremtőjüknek: „Miért teremtettél ilyennek?” De ez az önámítás egyik formája. Istentől csak jó adományok származnak. Tulajdonképpen minden jó adománynak és minden tökéletes ajándéknak Ő a forrása.

Jakab úgy írja le Istent, mint a világosságok Atyját. A Bibliában az Atya szónak néha az a jelentése, hogy teremtő vagy erőforrás (lásd! Jób 38,28). Ezért Isten a világosságok teremtője vagy forrása. De mit ért világosságok alatt? Bizonyára az égitesteket foglalja magában — a napot, a holdat és a csillagokat (1Móz 1,14-18; Zsolt 136,7). De Isten a forrása minden szellemi világosságnak is. Ezért úgy kell rá gondolnunk, mint mindenfajta világosság forrására a világmindenségben. Akinél nincs változás vagy változásnak árnyéka. Isten nem hasonlítható az égitestekhez, amelyeket teremtett. Azok állandó változásnak vannak alávetve. Vele ez sohasem történik. Jakab talán nemcsak a nap és a csillagok ragyogásának hanyatlására gondol, hanem földhöz viszonyított változásukra is, ahogyan bolygónk körül keringenek. Változandóság jellemzi a napot, a holdat és a csillagokat. Az a kifejezés, hogy változásnak árnyéka, jelentheti a változás által okozott árnyékot. Ez azokra az árnyékokra utalhatott, amelyek a földnek a nap körüli forgása által keletkeznek. De vonatkozhat napfogyatkozásokra is, amikor a hold árnyéka vetődik a földre. Istennél ez teljesen más; Őnála nincs változás vagy változás által okozott árnyék. Az Ő ajándékai tökéletesek, mint Ő maga. Ezért elképzelhetetlen, hogy bármikor is bűnre ösztönözné az embert. A kísértés az ember saját gonosz természetétől származik.

Vizsgáljuk meg hitünket a szentségtelen kísértések tárgyában. Bátorítjuk‑e a gonosz gondolatokat, hogy hosszasan időzzenek elménkben, vagy gyorsan kiűzzük őket? Amikor vétkezünk, azt mondjuk, hogy nem tehettünk róla? Istent vádoljuk-e, amikor bűnre kísértetünk?

III. ISTEN IGÉJE (1,18-27)

Jakab úgy beszélt Istenről, mint a világosságok Atyjáról. Most emlékeztet bennünket, hogy Ő a mi Atyánk is, és hogy nekünk egyedülálló szerepet adott óriási teremtésében. Ezt a szerepet az igazság Igéjének való engedelmességgel tölthetjük be (19-27. v.).

1,18 Ez az igehely úgy körvonalazza Isten Igéjének szerepét az újjászületésben, ahogyan azt a Szent Szellem ránk alkalmazza. Azt mondja nekünk, hogy „az Ő akarata szült minket az igazságnak Igéje által, hogy az ő teremtményeinek valami zsengéje legyünk”. Az Ő akarata — ez elmondja nekünk, mi indította Őt, hogy megmentsen bennünket. Nem kényszerült rá, hogy megtegye valamilyen érdemünk miatt. Saját szabad akaratából tette. Irántunk való szeretete meg nem érdemelt, megfizethetetlen és kéretlen. Részéről teljesen önkéntes volt. Indítson ez bennünket imádatra! Ő szült minket — ez az újjászületés tényét írja le. Ez által a szellemi újjászületés által váltunk gyermekeivé — ez olyan közösség, amely soha meg nem változtatható, mivel egy születést soha nem lehet meg nem történtté tenni. Az igazságnak Igéje által — a Biblia az újjászületés eszköze. Minden valódi megtéréskor szerepe van a Szentírásnak akár beszélt, akár írott formában. A Biblia nélkül sohasem ismernénk az üdvösség útját. Valójában még azt sem tudnánk, hogy az üdvösség elérhető!

Hogy az ő teremtményeinek valami zsengéje legyünk — három főbb gondolat van a zsenge szóval kapcsolatban. Először is az aratás zsengéi voltak a megérett gabona első kévéi. Azok a keresztyének, akiknek Jakab írt, az első hívők között voltak a keresztyén korszakban. Természetesen minden hívő valami zsengéje az Ő teremtményeinek, de az elsődleges utalás azokra a zsidó keresztyénekre vonatkozik, akiknek Jakab írt. Másodszor, a zsengét Istennek ajánlották fel, hálából bőkezűségéért, és annak elismerésül, hogy minden Őtőle jön és az Övé. Így minden hívő ajánlja fel magát Istennek, mint élő áldozatot (Róm 12,12). Harmadszor, a zsenge az eljövendő teljes aratás ígérete volt. Jakab olvasóit az első gabonakévékhez hasonlította Krisztus aratásában. Őket majd mások követik az évszázadok alatt, de ezeket úgy mutatta be, mint mintaszenteket, hogy az új termés gyümölcseit ismertesse. Végül az Úr be fogja népesíteni az egész földet másokkal, olyanokkal, mint ők (Róm 8,19-23). A teljes aratás akkor jön el, amikor az Úr Jézus visszatér, hogy uralkodjon a föld felett. Az addig eltelő időben az a feladatuk, hogy ugyanolyan engedelmesek legyenek Krisztus iránt, mint az egész világ majd az Ezeréves Birodalom alatt. Noha az igehely elsődlegesen az első századi keresztyénekre vonatkozik, mégis alkalmazható mindegyikünkre, akik tiszteljük Krisztus nevét.

1,19a Ennek a fejezetnek a hátralévő része gyakorlati utasításokat ad arra nézve, hogyan lehetünk az Ő teremtményeinek zsengéi. Olyan gyakorlati igazságokat állít elénk, amelyeknek azokat kell jellemezniük, akik újjászülettek az igazságnak Igéje által. Tudjuk, hogy az Ige által születtünk azért, hogy Isten igazságát bemutassuk. Azért
 most teljesítsük megbízatásunkat.

Legyünk gyorsak a hallásra. Ez egy szokatlan parancs, szinte a humor nyomait viseli. Mintha azt mondaná: „Siess és hallj!” Azt jelenti, hogy legyünk készek meghallani Isten szavát, valamint minden istenfélő tanácsot és figyelmeztetést. Legyünk taníthatók a Szent Szellem által. Legyünk késedelmesek a szólásra. Meglepő, milyen sokat kell szólnia Jakabnak a beszédünkről! Int bennünket, hogy vigyázzunk a beszélgetésünkben. Még maga a természet is erre tanít bennünket. Epictetus jegyezte meg nagyon régen: „A természet egy nyelvet adott az embernek, de két fület, hogy másoktól kétszer annyit halljunk, mint amennyit mi beszélünk.” Salamon szívből egyetértene Jakabbal. Egyszer ezt mondta: „Aki megőrzi az ő száját, megtartja önmagát: aki felnyitja száját, romlása az annak” (Péld 13,3). Ezt is ő mondta: „A sok beszédben elmaradhatatlan a vétek: aki pedig megtartóztatja ajkait, az értelmes” (Péld 10,19). A kényszeres fecsegők könnyen vétkeznek.

1,19b-20 Legyünk késedelmesek a haragra. Aki hirtelen haragú, nem munkálja azt a fajta igazságot, amelyet Isten vár el a gyermekeitől. Akik elveszítik türelmüket, rossz benyomást keltenek az emberekben a keresztyénségről. Mindig igaz az, hogy „jobb a hosszútűrő az erősnél; és aki uralkodik a maga indulatján, annál, aki várost vesz meg” (Péld 16,32).

1,21 Másik módja annak, hogy az Ő teremtés zsengéinek mutatkozzunk, hogy elvetünk minden undokságot és a gonoszságnak sokaságát. Ezek a bűnök szennyes öltözetekhez hasonlatosak, amelyeket egyszer s mindenkorra le kell vetni. Az undokság magában foglalja a tisztátalanság minden formáját, legyen szellemi, lelki vagy fizikai. Az a kifejezés, hogy „a gonoszságnak sokaságát”, a gonoszságnak azokra a formáira vonatkozhat, amelyek meg nem tért napjaink maradványai. Olyan bűnökre vonatkozhat, amelyek túláradtak saját életükön, és mások életét is érintették. Vagy vonatkozhat a gonoszság sokaságára, amely Jakab szerint nem annyira a gonoszság mértéktelenségét, hanem a bűn mód feletti gonoszságát írja le. Az általános jelentése világos. Azért, hogy Isten Igéjének igazságát befogadhassuk, erkölcsileg tisztának kell lennünk.

Az isteni igazság befogadásának másik követelménye a szelídség. Lehetséges a Bibliát anélkül olvasni, hogy az szólna hozzánk. Tanulmányozhatjuk egyetemi szinten anélkül, hogy befolyásolna bennünket. Büszkeségünk, keménységünk és bűnünk korlátolttá és közömbössé tesz bennünket. Csak az alázatos, szelíd szelleműek várhatják, hogy maximális hasznuk származik a Szentírásból. „Igazságban járatja az alázatosokat, és az ő útjára tanítja meg az alázatosokat” (Zsolt 25,9). „Hanem erre tekintek én, aki szegény és megtörött lelkű, és aki beszédemet rettegi” (Ézs 66,2).

Jakab úgy beszél a Szentírásról, mint beoltott Igéről, amely megtarthatja a ti lelkeiteket. Az Ige szent letétté válik a keresztyén ember életében, amikor újjászületik. Az angol revideált változat széljegyzete ezt írja: „a benne született Igét”. Az Ige megtarthatja a ti lelkeiteket. A Biblia az eszköz, amelyet Isten az újjászületésben használ. Arra használja, hogy lelkünket megmentse nemcsak a bűn büntetésétől, hanem annak hatalmától is. Arra használja, hogy megmentsen bennünket nemcsak az örök kárhozattól, hanem a kártól is ebben az életében.
 Kétségtelen, hogy megváltásunknak erről a jelenlegi folyamatáról beszél Jakab a 21. versben.

1,22 Nem elegendő befogadni a beplántált Igét; engedelmeskednünk kell annak. Nincs értéke a Biblia birtoklásának, de még irodalomként olvasásának sem. Mélyen kell vágyakozni, hogy halljuk Istent beszélni hozzánk, és vita nélkül kész lenni arra, hogy megtegyük, amit mond. A Bibliát át kell vinnünk a gyakorlatba. Az Igének hússá kell válnia az életünkben. Sohase történjék meg, hogy úgy forduljunk a Szentíráshoz, hogy ne engednénk, hogy jobbá tegye az életünket. Az Isten lgéje iránti nagy szeretetről beszélni, vagy akár bibliatanulmányozóként tetszelegni, öncsalás, hacsak növekvő igeismeretünk nem eredményezi növekvő hasonlóságunkat is az Úr Jézushoz. Arra törekedni, hogy értelmi bibliaismeretre tegyünk szert engedelmesség nélkül, áldás helyett csapdát jelenthet. Ha állandóan azt tanuljuk, amit tennünk kellene, de nem tesszük, levertté, csalódottá és érzéketlenné válunk. Isten felé egyre nő a felelősségünk. Az ideális kombináció az, hogy olvassuk az Igét, és azonnal engedelmeskedünk neki.

1,23-24 Aki hallgatja az Igét, de nem változtatja meg a magatartását, hasonlatos ahhoz az emberhez, aki futó pillantást vet a tükörbe minden reggel, aztán teljesen elfelejti, amit látott. Nem származott haszna a tükörből, sem abból, hogy belenézett. Természetesen vannak megjelenésünkben olyan dolgok, amelyeken nem lehet változtatni. De legalább legyünk alázatosak annak láttán! És ha a tükör azt mondja, hogy „mosakodjál”, vagy „borotválkozzál”, vagy „fésülködjél meg”, vagy „keféld le magad”, legalább tegyük meg, amit mondott. Különben a tükörnek nincs gyakorlati haszna számunkra.

Könnyű a Bibliát olvasni alkalmanként vagy kötelességtudatból anélkül, hogy befolyásolna bennünket, amit olvasunk. Látjuk, hogy milyennek kellene lennünk, de gyorsan elfelejtjük, és élünk, mintha már tökéletesek lennénk. Az önelégültségnek ez a fajtája megakadályozza a szellemi haladást.

1,25 Ennek ellentéte az az ember, aki belenéz Isten Igéjébe, és rendszeresen bevezeti a gyakorlatba. Elmélkedő, tűnődő rácsodálkozása gyakorlati eredményeket hoz az életében. Számára a Biblia a szabadság tökéletes törvénye. Előírásai nem terhesek. Pontosan azt mondják neki, amit új természete szeret tenni. Ahogyan engedelmeskedik, igazi szabadságot tapasztal az emberi hagyományoktól és a testi okoskodásoktól. Az igazság szabaddá teszi. Ez az az ember, akinek haszna van a Bibliából. Nem felejti el, amit olvasott. Inkább arra törekszik, hogy megélje azt napi gyakorlatában. Egyszerű gyermeki engedelmessége felmérhetetlen áldást hoz a lelkének. Az boldog lesz az ő cselekedetében.

1,26-27 Itt szembe van állítva a haszontalan istentisztelet valamint a tiszta és szeplő nélkül való istentisztelet. Az istentisztelet itt a vallási meggyőződéssel kapcsolatos magatartás külső formáját jelenti. Inkább a külső formákra vonatkozik, mint a belső szellemre. Inkább a meggyőződés külső kifejeződését jelenti az istentiszteletben és a szolgálatban, mint a tanokat, amelyekben hisz.

Ha valaki istentisztelőnek látszik, de nem tudja megzabolázni nyelvét..., annak az istentisztelete hiábavaló. Betarthat minden vallási ceremóniát, amely nagyon kegyesnek tünteti fel. De önmagát csalja meg. Isten nem elégszik meg szertartásokkal; Őt a gyakorlati istenfélő élet érdekli.

A meg nem zabolázott nyelv csak egyike a hiábavaló istentisztelet példáinak. Értéktelen bármilyen magatartás, amely összeegyeztethetetlen a keresztyén hittel. A következő történetet egy fűszeresről mesélték, aki nyilvánvalóan kegyes csaló volt. A saját raktára feletti lakásban lakott. Minden reggel lekiáltott segédjének:

– János!

– Igen, uram.

– Felvizezted a tejet?

– Igen, uram.

– Megszínezted a vajat?

– Igen, uram.

– Tettél cikóriát a kávéba?

– Igen, uram.

– Nagyon jó. Gyere föl a reggeli áhítatra!

Jakab azt mondja, hogy az ilyen istentisztelet hiábavaló.

Isten a gyakorlati istenfélelemre tekint, amely könyörületesen érdeklődik mások iránt, és saját életét tisztán tartja. Jakab dicséri azt, aki a tiszta és szeplő nélkül való istentisztelet példájaként meglátogatja az árvákat és az özvegyeket az ő nyomorúságukban, és aki megtartja magát szeplő nélkül e világtól.

Más szóval, az újjászületés a gyakorlatban „jó cselekedetekben és elkülönült járásban található”. Guy King úgy írja le ezeket az erényeket, mint gyakorlati szeretetet és gyakorlati szentséget.

Tegyük próbára saját hitünket a következő kérdésekkel: A Bibliát azzal az alázatos vággyal olvasom‑e, hogy megítéljen, tanítson és megváltoztasson? Buzgón igyekszem‑e nyelvem megzabolázására? Mentem‑e ingerlékenységemet, vagy győzedelmeskedni akarok felette? Hogyan reagálok, amikor valaki nem szalonképes viccet kezd mondani? Megnyilvánul‑e hitem kedves cselekedetekben azok iránt, akik nem tudják viszonozni?

(J. N. Darby: A Biblia könyveinek áttekintése. Evangéliumi Kiadó):

A szív kívánságainak forrása

Ami az utóbbi típusú kísértéseket illeti, amelyekbe az ember a szív kívánságai miatt beleesik, azokról nem szabad azt mondani, hogy Istentől származnak. Forrásuk az emberi szív — annak kívánságai, amelyek a bűnön át a halálhoz vezetnek. {

} Senki ne tévessze meg magát ezzel kapcsolatban. Ami belülről kísérti a szívet, az belőlünk származik. Minden jó és tökéletes ajándék Istentől van, és ő soha nem változik, csakis jót tesz. Ennek megfelelően új természetet adott nekünk. Ez az ő akaratának gyümölcse, amely az igazság Igéje által munkálkodik bennünk annak érdekében, hogy első zsengéje legyünk teremtményeinek. Ő a világosság Atyja; ami sötétség, az nem származhat tőle.

Az igazság Igéjének mibenléte és tevékenysége

Isten az igazság Igéje által újjászült bennünket, hogy annak a jó hatalomnak az első és legkiválóbb tanúi legyünk, amely majd fel fog ragyogni az új teremtésben, amelynek mi vagyunk az első zsengéi. Ez az ellentéte annak, hogy az ember romlott vágyak forrása. Az igazság Igéje az élet jó magja, az önfejűség pedig a bűnös kívánságaink bölcsője. Ennek energiája soha nem teremheti meg az isteni természet gyümölcseit, mint ahogyan az ember haragja sem teremheti meg Isten igazság(osság)át. Ezért Isten arra hív minket, hogy legyünk taníthatók, készek a hallásra, lassúak a szólásra, lassúak a haragra; hagyjuk el a (hús)test minden szennyét, a gonoszság minden erejét, és szelíden fogadjuk az Igét. Ez az ige Isten Igéje, mégis azonosul a bennünk levő (belénk plántált) új természettel, miközben saját tökéletessége szerint létrehozza és alakítja azt; mert ez a természet Istentől származik az Ige által.

Ez nem olyan, mint egy törvény, amely rajtunk kívül van, és mivel ellentétes bűnös természetünkkel, elítél bennünket. Ez az Ige megtartja a lelket. Ez élő és megelevenítő Ige, elevenen munkálkodik a belőle származó természetben, amelyet átalakít és megvilágosít.

Legyünk az Igének cselekvői, ne csak hallgatói

Szükséges azonban, hogy ne csak fülünkkel hallgassuk az Igét, hanem cselekedjük is, hogy megteremje azokat a gyümölcsöket, amelyek megmutatják, hogy az Ige valóságosan és elevenen működik a szívben. Máskülönben az Ige csak olyan, mint egy tükör, amelyben talán egy percre látjuk magunkat, de később elfeledjük, amit láttunk. Aki a tökéletes törvénybe tekint — amely a szabadság törvénye —, és megmarad mellette, megtéve azt, amit az megmutat, az áldott lesz a benne kialakuló valóságos és engedelmes tevékenységben.

Isten Igéje mint Isten kilétének és akaratának kifejezője

Ez a törvény tökéletes, mert Isten Igéje — mindaz, amit Isten Szelleme kifejezett — Isten természetének és jellemének, az ő kilétének és akaratának a kifejezője. Amikor ugyanis teljesen kijelenti magát (és addig az ember nem ismerheti meg őt teljesen), akkor azt akarja, amit lénye jelent, és ez szükségszerű is.

A szabadság törvénye az új természet számára

Ez a törvény a szabadság törvénye, mert ugyanaz az Ige, amely kijelenti Isten kilétét és akaratát, a kegyelem által az isteni természet részeseivé tett bennünket. Ha tehát nem az Ige szerint járunk, akkor nem az új természetünknek megfelelően járunk. Ha viszont a saját új természetünknek megfelelően járunk, ez Isten természete, az ő Igéje vezet, az a teljes szabadság.

A Sínai-hegyen adott törvény; az emberi akarat és Isten akarata

A Sínai-hegyen adott törvény – amely az emberen kívül volt leírva, nem pedig a szívben – annak kifejezése volt, hogy Isten akarata szerint milyennek kellene lennie az ember viselkedésének és szívének. Ez a törvény elnyomja és megítéli a természeti ember minden indulatát, és nem engedheti meg neki, hogy saját akarata legyen, hiszen Isten akarata szerint kell cselekednie. Az embernek azonban más akarata van, ezért számára a törvény szolgaság – a kárhozat és a halál törvénye. Miután Isten újjászült bennünket az igazság Igéje által, az új természetünk az Istentől való születés révén az Igének megfelelő ízléssel és vágyakkal rendelkezik; éppen ettől az Igétől való. Az Ige a maga tökéletességében fejleszti, alakítja és megvilágítja ezt a természetet – amint említettük –; magának a természetnek azonban megvan a szabadsága az Ige követésében. Így volt ez Krisztussal is; ha szabadságát el lehetett volna venni (ami szellemi értelemben lehetetlen volt), akkor ez azáltal történt volna meg, hogy megakadályozzák őt az Atya Isten akaratának teljesítésében.

Az új ember szabadsága; az Ige által született és alakított új természet

Ugyanez a helyzet a bennünk levő új emberrel (amely Krisztus mint a bennünk levő élet), aki Isten tetszése szerint valóságos igazság(osság)ban és szentségben teremtetik bennünk, az Ige által jön létre bennünk, amely Isten – az emberben levő teljes isteni természet – tökéletes kijelentése. Ennek megnyilvánulása és mintaképe Krisztus, az élő Ige, a láthatatlan Isten képe. Az új ember szabadsága az, hogy szabadon teljesítheti Isten akaratát, utánozhatja Isten jellemét mint az ő szeretett gyermeke, ahogyan ez a jellem Krisztusban megjelent. A szabadság törvénye ez a jellem, amint az megjelenik az Igében, amelyben az új természet örömét leli; mint ahogy a létét is az Urat kijelentő Igétől kapta, valamint az abban kijelentett Istentől.

Ilyen „a szabadság törvénye” – Isten jelleme bennünk, amely egy olyan természet működése révén jön létre, amely az Istent kijelentő Ige által született, s az Ige mintájára alakul ki.

A nyelv mint a belső ember állapotának mutatója

A belső ember első és legérzékenyebb mutatója a nyelv. Aki látszólag kapcsolatban van Istennel és tiszteli őt, de nem tudja megfékezni a nyelvét, az becsapja magát, és a kegyessége hiábavaló.

Tiszta és szeplőtlen kegyesség

Az Isten és Atya előtt az a tiszta kegyesség, ha gondoskodunk azokról, akiket a bűn zsoldja megfosztott leggyengédebb kapcsolataiktól, és akik így elveszítették természetes támaszukat; s ha tisztán megőrizzük magunkat a világtól. Ahelyett, hogy önmagunkat felmagasztalva arra törekednénk, hogy megbecsülést szerezzünk az Istentől távoli, hiábavaló világban, tevékenységünkben Istenhez hasonlóan a szomorkodók felé fordulunk, akik nyomorúságukban támaszra szorulnak. Ugyanakkor távol tartjuk magunkat a világtól, amelyben minden bemocskol, s ellentétben áll az új természettel, amely a mi életünk, valamint Isten jellemével, ahogyan azt az Igéből ismerjük.

(Jeromos Bibliakommentár. Szent Jeromos Katolikus Bibliatársulat):

12 (F) Születésünk az Isten Igéjében (1,16-18). 17. Mivel talán egy jól ismert költői szólást idéz, jobbnak tűnik (Greeven, H.: TZ 14 [1958] 1-13 nyomán) e szavakat teljes mondatnak venni: „Minden adomány jó és minden ajándék tökéletes”. Ennek jelentése az ismerős nézet lehetne: ami egy ajándékban számít, az nem az értéke, hanem adományozójának szándéka. Ehhez ad egy mélyebb értelmet, minden teremtett jóság eredetét magyarázva: minden ajándék felülről jön. világosság Atyja: Úgy tűnik, a kifejezést arra szánták, hogy Istenre a mennyei fényességek teremtőjeként utaljon, ami az első példa arra, hogy tőle jó ajándékok származnak. Ugyanez a cím fordul elő az Ap.Móz. 36,5-ben. árnyéka sem a változásnak: A mennyei seregektől eltérően — akiknél minden, az idő és az évszakok szerinti működés megfelelő változásokat eredményez az általuk kibocsátott fényben — teremtőjük változatlan; ennélfogva jósága sohasem csökken. 18. szabad akaratból: Az isteni kezdeményezés szabadsága, amivel Isten életet ad gyermekeinek, ellentéte a kívánság vak erőinek, melyek a bűnt szülik (14-15. v.). életre hívott: Magát a kifejezést a MTörv 32,18 ósz‑i összefüggésében lehet megérteni. Hogy ezt inkább sajátosan keresztény értelemben kell érteni (ahogy a Jn 1,12-13-ban), azt a 18. versnek az 1 Pét 1,23-al való összehasonlítása jelzi; ez utóbbinak a jelentése nyilvánvalóan keresztényi. Ugyanakkor hasonlóképp szándékában állhatott utalni a teremtésre is. Ahogy az első teremtés (a Ter-ben) Isten szava által történt, éppúgy van az új teremtéssel is. az igazság szavával: Ez föltehetően az evangélium üzenetének elfogadására vonatkozik. Az „ige” használatáról ld. az 1,21 magyarázatát.

13 (III) Legyetek a Tanítás megvalósítói (1,19-27). Az igét, amelyben Isten által megszülettünk, meg kell hallani, az akadályokat el kell távolítani, és a tanítást tettekben kell megvalósítani.

(A) A helyes alapállás (1,19-21). 19. legyen minden ember készen a hallgatásra, de késedelmes a szólásra, késedelmes a haragra: Ez a fajta három intés gyakran feltűnik az ÓSz-ben és a QL-ben (Sír 5,11-13; 1QH 1,34-37). Sorrendben majd az 1,22-25; 3,13-18; és 1,20+4,1-2-ben fejlődnek tovább. késedelmes a szólásra: E témát az 1,26-ban veszi föl újra, és a 3,1-12-ben fejti ki hosszabban. 20. Itt adja okát a 19. vers három intésének. az Isten igazsága: Vagyis amit Isten megkövetel, ahogy a Mt 5,20; 6,33-ban áll. 21. A belétek oltott tanítás: a gör. emphytos, „beoltott” rendesen „vele született”-et jelent – egy olyan fogalmat, ami logikailag elfogadhatatlannak tűnik a jelen szövegkörnyezetben. A szónak ez a betoldása inkább a keresztény hitnek a kereszteléskori befogadására vonatkozik – amibe a hozzá tartozó erkölcsi követelmények is beletartoznak. Az „ige” (logos) az 1,18.21-23-ban jellegzetes úsz‑i használatra utal. Ez Isten megváltó kinyilatkoztatása, melyet előre vetített a prófétáknak adott ige által, és abban a szóban, ami a törvény (tôrāh) szinonimája, de teljességében csak Krisztusban és az evangéliumban jutott kifejezésre.

14 (B) Az alapelv: legyetek cselekvők, ne csak hallgatók (1,22) Ez a vers az egész levél találó összegzése. Meglepően hasonlít a Róm 2,13-hoz. Az általános téma a „tett vallása”, ami a Jak-ra oly jellemző, és más úsz‑i írásokban is kiemelkedő. Ld. Mt 7,24-27 párh.; Lk 8,21; 11,28. Az ósz‑i háttérhez ld. MTörv 4,5-6; 28,1315; Ez 33,31-32. magatokat csaljátok meg: Az önámításra példaként ld. 26. v.

(C) Tükör-hasonlat (1,23-25). 23. tükörben: Az „ige” olyan mint a tükör: az eszményi emberi magatartást bemutatva feltárja hallgatója hiányosságait, éppúgy, ahogy egy tükör megjeleníti az arc hibáit és tisztátalanságait. Ha valaki a tükröt használva elfelejti, hogy mit is látott, az elfelejti orvosolni a helyzetet – nem lesz az ige megvalósítója. 25. A Jak ismét felvet egy témát („törvény”), ami később visszatér: bővebben kifejtve a 2,8-12-ben, és röviden megemlítve a 4,1-ben. a szabadság tökéletes törvénye: Ennek a versnek az előzővel fennálló szoros kapcsolata miatt a „törvényt” (ahogy a 2,8-12; 4,11-ben) a megelőző versek „igéjével” kell azonosítani. A Jak-ban hiányzik a páli megkülönböztetés a törvény és az evangélium között, inkább a Mt 5,17-19 lelkülete iránt mutat érdeklődést, ahogy azt a hegyi beszéd részletezi. Hogy nem csak egyszerűen a régi törvényre hivatkozik, azt a „tökéletes” és „szabadság” szavak látszanak jelezni (ld. 2,12), továbbá a levél nélkülöz mindenféle a rituális előírások teljesítésére vonatkozó nyomatékot. A Jak valójában nem tanúsít olyan merev ragaszkodást a törvényhez, amit a későbbi hagyomány az „Igaz Jakabnak” tulajdonított (ld. Euszebiosz: ET, II,23).

15 (D) Az igazi vallásosság (1,26-27). A 22. vers buzdítását most a gyakorlatban alkalmazza. 26. fékezi a nyelvét: A beszédben megnyilvánuló önuralom már az 1,19-ben fölbukkant, és hosszabban a 3,1-12-ben fejti ki. Ld. még 4,11. áltatja magát: Szó szerint: „a szívét” – a LXX használatából eredő hebraizmus. 27. igazi, tiszta: Ezeket a rendszerint rituális és vallási ismérveket találóan alkalmazza a szeretet külső működésére és a belső tisztességre. Nem a vallás tökéletes meghatározását célozza itt, hanem csak bizonyos vonatkozásaira fektet súlyt, melyek nélkül a vallás gyakorlásának nincs értelme. (Ld. Iz 58; Mt 23.) Isten, az Atya előtt: A megnevezést Istennek az özvegyek és árvák iránti atyai gondoskodására való tekintettel választotta (Zsolt 67,6). árvák és özvegyek: A közösségben ők a szeretet természetes céljai; ld. MTörv 27,19; Sír 4,10; Csel 6,1. a világ szennyétől: A „világ” rosszalló értelmű fogalma (szembenállás Istennel) előfordul Pálnál, valamint 2Pét, Jn, 1Jn-ban is (Old. BAGD, 7).

(Szabó Andor: Lábam előtt mécses a Te igéd. Kálvin Kiadó):

KI FELELŐS A KÍSÉRTÉSÉRT?

Jak 1,12-18

A kísértés azért vonzó, mert gyors boldogság, vagy inkább boldogulás igézetével kecsegtet. Több idevágó helyen együtt említtetik paráznaság és kapzsiság (Ef 5,5; 1Thessz 4,3kk; Zsid 13,4k), s mivel épp az imént szóltak ítéletes szavak a javak mulandóságáról és a bennük reménykedő gazdagokról, a kísértés értelmezése nem lehet leszűkített. Hosszabb beérési idővel, de tartósan az lehet igazán boldog, aki állhatatosan megmarad az Úr mellett. Az állhatatosság igénye jelzi, hogy elsőrenden hitbeli próbáról van itt szó, mintha a könnyű érvényesülés lehetőségének gyors megragadása érdekében eldobható lehetne a hit, ami a kísértés óráiban fölösleges tehernek tűnik: Hagyj fel vele, s máris jobban boldogulsz! A kísértés tünete, amikor elkezdünk érvelgetni, magyarázkodni tulajdon lelkiismeretünk és mások előtt is. Úgy látszik, akkoriban közhely volt a kegyesnek tűnő önigazolgatás, hogy Isten kísért nehéz helyzetekkel. Istent kísértő az ilyen állítás. Sem a Miatyánkot, sem Jób könyvét nem szabad érvként felhasználni rá. Jób üzenete éppen az állhatatosság a szenvedésekben, amiért az 5,11 boldognak is mondja őt. Akkor élünk az igével rendeltetésszerűen, ha azt halljuk meg belőle, amit általa Isten mond. A Szentírás nem olyan rejtjelkulcs, amivel megfejthetők a titkosírások. Mennyi hasonló, talán jószándékú, de szakszerűtlen, jóllehet kegyes visszaélés történik az igével! — Vedd tudomásul, hogy végső soron még a Sátánt sem okolhatod a kísértésekért, csupán magadat. Kívánságod felgerjed, helyet adsz neki, s világra jön a bűn, s a kiteljesedő végkifejlet a halál. Te tévelyegsz, ne fogd másra. {

} Istentől jön minden jó adomány, s Tőle csak jó származhat. Minden ajándéka tökéletes, másféle születési folyamatba iktat be, amikor csíraképes magot, az igét hinti szívünkbe, amely csendesen megered, s élet támad belőle. Midőn Szentlelke újjászült, Isten egész teremtésének zsengéje lettünk. A lelki Izráel, a keresztyén misszió nyomán megszületve, első zsenge, amelynek szerves része a testi Izráel Krisztust elfogadó része is, ahogy az ÓSZ népe zsengéje volt a népeknek, minden teremtménynek (Róm 11,16). A zsenge fogalma magában hordozza azt, hogy időben első; ígéretes jeladás arról, hogy követi majd a többi is. A termés zsengéje az egészre érvényesen szenteltessék az Úrnak (5Móz 26,1 kk.8kk). A föltámadott Krisztus első zsenge a halottak közül, akik tehát ezért úgy hunytak el, hogy majd fölébrednek (1 Kor 15,20). Ami Krisztus-szerű, s amiben az Ő indulata mutatkozik meg, az válhat zsengévé, versengéstől mentesen adva meg minden tettünk minősítését. Állhatatos az, aki ezekben enged néki és megmarad az Úr mellett. Az ilyen nyeri el az élet koronáját, amit Isten ígért az Őt szeretőknek. Hol hangzott el ez az ígéret? Egyrészt a Tízparancsolatban (2Móz 20,6; 5Móz 5,10), evangéliumi alaphangot ütve meg ezáltal — erre jobban kellene figyelnünk! Másrészt Pálnál (1 Kor 9,25; 2Tim 4,8), legközvetlenebbül pedig a Jel 2,10-ben. Jakabhoz mindezek Isten szavaként szólnak, s ő így adja tovább, s ezért nem törvényt prédikál, de a szeretet és a hűség boldogságát hirdeti mindazoknak, akik szavát befogadják.

NEM FELEDÉKENY HALLGATÓ

Jak 1,19-27

Tanuljátok meg! — hangzik a felszólítás, hogy „minden ember” legyen gyors a hallásra, de visszafogott a szólásban, s gondolja meg kétszer is, mielőtt haragra gerjedne. A megtanulandók nem tűrnek halasztást, mert fölmérhetetlen a kihatásuk. Jótékony, ha gyakorlattá válik, kártékony, ha eleresztik a fülük mellett. Mindenek közül a keresztyének azok, akik nem élhetnek csak úgy bele a vakvilágba; legyen életük tudatosan irányított azért, hogy Isten igazsága ne akadályoztassék, sőt kimunkáltassék. Bármiféle harag alkalmatlan és rossz munkatársa Isten igazságának. Mi az elsőrendű teendő? Mint a Zsidókhoz írt levélben, úgy Jakabnál is legfőbb kegyességi és gyülekezeti érdek az ige hatékonysága, a mélyreható igehallgatás. Az ige hatékonyságáról Isten gondoskodik, ezért „beoltott ige”, ami talán úgy értendő, hogy már szívünkbe van ültetve, de a jó kezdettel nincs minden elintézve egyszer s mindenkorra, ámbár ez már magában hordozza a folytatás igényét és szükségszerűségét, aminek engednünk kell. Evégett szükséges elvetnünk magunktól mindenféle tisztátalanságot, s kiirtanunk a gonoszság írmagját is, hogy elháruljon minden akadály az ige folyamatos munkálkodása útjából. Nekünk használ legelőbb, ha töretlenül járja át egész valónkat az ige, mert — az örök életre kiható erővel — képes megtartani lelkünket.

Midőn kimondja az ige: „legyetek”, az olyan parancsoló erővel hozza létre bennünk a teljesülést, mint Isten „legyen” szava a teremtéskor azt, amit létrehozott. Szelíden fogadva be az igét, {

} nem kerülünk nevetséges helyzetbe és szánandó, siralmas állapotba, hogy magunkat becsapjuk, mint amikor valaki csak futó pillantást vetett az ókor homályos érctükrébe, s máris elfelejtette, hogy néz ki valójában. A „szabadság tökéletes törvénye” a teljesítés feltételeit is megteremtő ige, ami megmarad, mélyen ivódik lelkünkbe, Krisztus vonásait üti pecsétként szívünkre, bensőnkbe írja az új szövetség törvényét (Jer 31,33; Zsid 10,16). A nem feledékeny hallgató máris lehetőséget kapott a tevékeny megvalósításra, s engedvén az ihletésnek és ösztönzésnek, az ígért boldogságot ízlelheti lelkében; nem fárasztja, inkább élteti a tett, s a teljesség és lelki béke (de nem önelégültség) árad szét tagjaiban. A boldogság ismérve az a tudat, hogy helyemen vagyok, s tehetem azt, amit megszerettem, mert magaménak érzem. — A második és harmadik nemzedékben egyre inkább felütötte fejét a formális és felszínes kegyesség. Mindennapossá vált az üres fecsegés, s ezzel a világ lelke ütött tanyát a közösségekben. Jól sejthetően, rómaiak, görögök, zsidók sok hiábavaló szóáradat és civakodás meg indulati megnyilvánulás közepette élték mindennapjaikat, s ez fertőzte a keresztyéneket. Nem hallgatagságba kell burkolózniuk, de szükséges a mértéktartás a szavakban, amit a levél másutt is (3. rész) szóba hoz. — Az igével és Lélekkel vezérelt istentisztelet olyan kezdet, amit embertársaink között kell folytatnunk, meglátogatva mindenekelőtt az olyanokat, akikre senki nem nyit ajtót, akiket csak tehertételnek vesz a társadalom. A vigasztaló szót mondó legyen mentes a világ szó-, s tegyük hozzá ma: kép-inflációjától.

(Cornelis van der Waal: Kutassátok az Írásokat! Iránytű Kiadó):

4. Az igének cselekvői legyetek!

A tökéletes törvény. „Az ő akarata szült minket az igazság igéje által, hogy mintegy első zsengéje legyünk teremtményeinek” (1:18). Az újjászületésnek meg kell látszania életünkön. Nem szabad, hogy az igének csak hallgatói legyünk (22.v.).

Jakab ezt nagyon gyakorlatiasan magyarázza. A kísértések célja az, hogy állhatatosakká tegyenek — mutat rá mindjárt az 1. rész elején (2. v.). Ha nincs bölcsességünk, imádságban kell azt keresnünk, de ne kétkedő szívvel imádkozzunk (1:5kk)! Jakab figyelmeztet a gőg veszélyére is (10-11.v.). Senki sem hozhatja fel kifogásul azt, hogy azért esett bűnbe, mert nincs ereje ellenállni, hiszen vágyaink a saját szívünkből erednek (13kk).

Fogadjuk szelídséggel a beoltott igét, amely megtarthatja lelkünket (1:21)! {

} Ez pedig azt jelenti, hogy belemerülünk a tökéletes törvénybe, a szabadság törvényébe, amely megkívánja azt, hogy szakítsunk a gyűlölettel, uralkodjunk szenvedélyeinken, legyünk tekintettel az özvegyekre, árvákra, és ne bánjunk részrehajlóan embertársainkkal (1:19-2:13).

(Groó Gyula: Jakab levele. Evangélikus Sajtóosztály):

1,13-18

„Senki ne mondja, ha kísértésbe esik, Isten az aki kísért engem! — mivel Istent gonoszság meg nem kísértheti s Ő sem kísért meg senkit. Hanem mindenkit a saját vágyai kísértenek meg (amikor azok) csalogatják édesgetik. Ha azután a vágy megfogant, szüli a bűnt, a bűn pedig uralomra jutva halált szerez. — Tévedés ne essék, szeretett atyámfiai:

Minden jó adomány
és minden tökéletes ajándék
felülről száll alá
a fények atyjától
akinél nincs változandóság
sem időnkénti elsötétedés.
Akarata szerint szült (újjá) minket
az igazság igéjével,
hogy teremtményeinek
mintegy zsengéi legyünk”.

Ebben a szakaszban ugyanazt a szót, amely már eddig is (2.v.12.v.) előfordult s akkor próbatétellel, megpróbálással fordítottuk most kísértéssel adjuk vissza. A megelőzőkben ugyanis ennek a fogalomnak inkább pozitív, most viszont inkább negatív oldala kerül előtérbe. Voltaképpen tehát ugyanannak a valóságnak a két oldaláról van szó. Próbatétel ugyanaz a viszontagság, ha Isten felől nézzük, ha Isten kezében válik hitünket erősítő, megedző eszközzé. Viszont kísértéssé válik, amint el akar szakítani Istentől, a hozzá való hűségtől, — s ilyen persze nemcsak valamely viszontagság, tehát kellemetlen valósága lehet az életünknek, hanem valamely kellemes is, mivel ebben az esetben csábítássá válik. Ebben a szakaszban éppen ilyenekről van szó. A kísértés azonban, akár ijesztő, akár csábító arculatával jelentkezik, semmiképpen nem lehet Istentől való, vallja Jakab, hiszen az Ő akaratával szögesen ellenkezik mindaz, ami tőle el akarna vonni.

Szerzőnk ezt az igazságot azzal is indokolja, hogy rámutat arra: Isten lénye maga a szentség, tehát felette áll a gonosznak. Őt a gonosz meg nem környékezheti s éppen ezért ő is csak jót ad és csak jót is akar adni. Ami tőle származik — erre pozitív formában tér ki a 17. versben kezdődő himnuszban — az mind csak tökéletes, tiszta és szent lehet. {

} A kísértés gyökere tehát bennünk van. Az ember maga felelős tettéiért s nem tolhatja a felelősséget másra, azon a címen, hogy kísértésbe „hozták”, tehát nem háríthatja Istenre sem. A kísértésekben tehát nem Istennel van dolgunk, nem Őellene kell harcolnunk, hanem a bűn ellen. S ez bennünk van. — Felvillan e mondatokban az ún. teodiceai kérdés, amit Pál is tárgyal a Római levélben (9,14—kk). Vajon igazságos‑e az Isten? Miért enged kísértésbe esni? Ha mindentudó és mindenható, miért nem veszi elejét annak, hogy hívei megkísértessenek és el is bukjanak? Nem olyat kér‑e számon tőlünk, amiről nem tehetünk? stb. Ezekbe a kérdésekbe Jakab nem megy bele. Ő a gyakorlati keresztyénségre akar útmutatást adni. S az élet is igazolja tételét: mindenkit kísért és édesget a saját vágya, kívánsága.

A vágy, a kívánság, amely szenvedéllyé erősödhet, tehát az ami az embert kísérti, rosszra, bűnre. Isten és felebarát elleni vétkezésre viszi. S itt nem elsősorban és nem is kizárólag az ún. „érzéki”, testi vágyakra kell gondolni s végképpen nem kizárólag — mint ahogy sokszor megesik e félreértés — a sexualitásra. Az ember sexualitása ugyanis önmagában éppen úgy nem rossz, mint Istennek többi adományai. A visszaélés révén válhat vétkezés forrásává az emberi élet minden valósága, testi vagy lelki valósága egyképpen. A vágyak és szenvedélyek tehát legalább oly mértékben kereshetők és megtalálhatók a szellemi, lelki élet terén, mint a testi életben. A becsvágy, az irigység, a kevélység, a birtoklás vágya szellemi jelenségek s ugyancsak súlyos vétkezésbe vihetik az embert.

Ne vádoljuk tehát a körülményeket és az embereket sem, környezetüket, int Jakab, amikor kísértésekbe esünk, hanem keressük magunkban a hibát, befelé nézzünk. Nem általában a vágy a gonosz, a kísértés forrása, hanem az a vágy, ami gonosz dologra visz. Nem vágytalanságot hirdet Jakab, sem a Biblia általában, mint a hinduizmus vallása, hanem különbséget tesz jó és gonosz kívánságok között. Megfontolásról, válogatásról, helyes ítélőképességről van tehát itt többek között szó s persze harcról is, a felismert jó mellett való megállásról és a helytelennek való ellenállásról. E gondolat majd visszatér 4,7—kk-ban, de már találkoztunk vele ennek az első fejezetnek első verseiben is. Jakab azért tud olyan pozitíven írni a kísértésekről, mint próbatételekről („Örömmel vegyétek …”), mivel tudja, hogy Isten kezében minden kísértés próbatétellé, vagyis negatív tilójelűből pozitív előjelűvé válhat, hitünket megingatóból, hitünket megerősítővé, tőle elszakasztóból hozzá jobban odafűzővé. A hívő ember életének ezt a mély bölcsességét mondja ki József is, testvéreivel való találkozásakor (I. Mózes 50,20): „Ti gonoszt gondoltatok én ellenem, de Isten azt jóra gondolta fordítani”. Továbbá Jakab azért is tudott oly pozitívan szólani a próbatételekről, mivel ismerte a már számunkra kivívott győzelmet. Ezért győzhetünk e harcban s ezért nem szabad félnünk tőle, — hiszen a győzelem boldoggá tesz, mert vár a koszorú Isten kezéből (12.v.). Luther énekére kell itt gondolnunk: „Erőnk magában mit sem ér, mi csakhamar elesnénk, de küzd velünk a hős vezér, kit Isten rendelt mellénk...”

Az ember megkísértésének és vétkezésének folyamatát a szerző egy képpel szemlélteti: a megtermékenyülés és születés képével. A kívánság, a rosszra csábító gondolat mintegy „megfogan” az ember lelkivilágában, megtermékenyíti azt. Ennek eredményeképpen bűnös cselekedeteket, vétkeket „szül”, eredményez. A bűn azután hatalmába keríti az embert, uralomra jut rajta s ennek az állapotnak a vége a halál, ti. az örök halál, a kárhozat. Ez a folyamat tulajdonképpen annak a másik, pozitív folyamatnak, amelyet 12 vers ír le a negatívja. Ott: mess a kísértések között, állhatatosság, hűség, Istenhez való ragaszkodás, s ennek győzelmi koszorúja az örök élet. Itt: elbukás a kísértések ostromában, vétkezés, hűtlenség a mennyei Atya iránt s ennek szomorú vége a kárhozat. Emlékeztet ez a gondolatmenet arra, amit Pál fejt ki a Római levél 7. részében (7—kk versek). Ott is fontos szerepe van a kívánságnak, Pál azonban emellett bekapcsolja a számára oly jelentős másik fogalmat, a törvényt. A törvény mondja azt, hogy: Ne kívánd!, s ezzel bűnre ingerel, a törvény megszegésére. Ez a gondolatmenet Jakabnál elképzelhetetlen. Nála a törvénynek ez a negatív feladata nem áll előtérben, hanem csak a pozitív, a jóra eligazító, abban útmutató feladata. Ez a példa is mutatja, mennyire saját feltételeikből kell a két különböző gondolatpályán mozgó bibliai szerzőt megértenünk, — és nem egymásból, illetőleg egyiket a másik mértékévé téve.

Ezzel a fizikai életből vett példával (fogantatás-születés) azt akarja Jakab szemléltetni, hogy ha az ember enged a kísértésnek, saját gonoszra vivő kívánságainak, akkor vaskövetkezetességgel, a természeti törvény kérlelhetetlenségével következik be a katasztrófa. Mint fogaskerekek, láncszernek kapcsolódnak egymásba a sorozót tágjai kívánság — kísértés — elbukás — vétkezés — bűn hatalmába jutás — örök halál.

Jakab azonban nem akarja, hogy olvasóinak tekintete a kelleténél tovább függjön ezen a sötét képen. Ez a sötét kép — a múlt. Jézus Krisztus győzelme által — hála Istennek — mindez már mögöttük van. Kísértések ugyan meg-megkörnyékezik őket s bizony olykor vereséget is szenvednek a gonosszal való tusakodásban. A végső katasztrófának, az Istentől való végleges elszakadásnak azonban nem kell a természeti törvények kérlelhetetlenségével bekövetkezni. Valaki megállította a bűnnek és a halálnak ezt a szörnyű gépezetét: Jézus Krisztus. Benne mutatta meg Isten jóakaratát; ő Isten egyetlen igazi tökéletes ajándéka a számunkra. Benne lehetünk „új teremtés”, újjászületett emberek, akiken nem fog a bűn és a halál hatalma.

Mindezt szerzőnk egy himnusszerű, költői lendületű gondolatsorban mondja el. A 17. vers első fele az eredetiben hexameterben van fogalmazva, s az egész szöveg költői jellegű.

A bűn gyökere, a gonosz kívánság, az ártó szenvedély — bennünk van — mondotta előbb Jakab. A jó adományok, tökéletes, tehát célravezető, javunkra váló ajándékok viszont kívülről, felülről Istentől jutnak az életünkbe. Az „alászáll” kifejezés természetesen képies. Istent nem valahol a fejünk felett, a térbeli értelemben vet magasságban kell elképzelnünk, hiszen Ő nincsen a tér és idő kategóriához kötve, mert örökkévaló és mindenütt jelenvaló. Mégis, éppen azért, mert amikor róla szólunk voltaképpen elgondolhatatlan és kimondhatatlan, emberi értelmünkkel felfoghatatlan és emberi fogalmainkkal kifejezhetetlen valóságokról van szó, kénytelenek vagyunk képiesen gondolkodni és magunkat képekben kifejezni. A bibliai szerzők ezt teszik és mi sem igen tehetünk egyebet. Csak a képek, a képes beszéd képi voltát kell mindig tudatosítanunk.

A fények atyjának nevezi Istent a levélíró. A fények: a csillagok, az égitestek. Isten, mint a mérhetetlen csillagtábor Atyja, e kép Isten teremtő fenségére és hatalmára utal. Aki e csodálatos mindenséget teremtette — hogyne adna szeretett gyermekeinek jó adományokat. Ez a gondolatfűzés emlékeztet Ábrahám pátriárka életének egyik döntő jelenetére: amikor látomásában Isten kivezeti a gyermektelen aggastyánt sátra elé s felmutat a csillagos égboltra: Tekints föl csak az égre és számláld meg a csillagokat, ha ugyan megszámlálhatod azokat ... így lesz a te magod. (I.Móz.15,5).

A kép másik jelentése arra utal, hogy Isten maga fény, a Világosság (I.Ján.1,5), tehát így minden fénynek, világosságnak a forrása is. I.Tim.6,16 szerint Isten „hozzáférhetetlen Világosságban lakozik”. A „fények”, a csillagok tehát így mintegy Istentől kapják világosságukat. Míg azonban ezek változnak, ti. az égbolton változtatják helyüket, továbbá fényüket is — itt gondolhatunk egyfelől a hold‑ és napfogyatkozás már az ókorban is megfigyelt tényeire, valamint a nappalnak az évszakok szerint váltakozó hosszúságára, nyáron több a fény mint télen, végül gondolhatunk itt a nappal és éjszaka változására is — addig Isten világossága egyforma fényerővel sugárzik. A képből kilépve itt nyilván Isten szeretetének, atyai jóságának, hatalmának és bölcsességének változatlanul sugárzó ragyogására, éltető melegére és világosságára kell gondolnunk. Az égbolt fényei csak halvány visszatükrözései, jelei lehetnek Isten örökkévaló világosságának, mégis utalnak rá.

Levélírónk nem sorolja fel, hogy melyek Isten jó adományai és tökéletes ajándékai. Ez nem is volna lehetséges, hiszen ezek részben olyanok, amelyekben minden ember részesül, kivétel nélkül: felhozza napját mind a gonoszra, mind a jókra és esőt ad mind az igazaknak, mind a hamisaknak (Mt 5, 45) — másfelől Istennek az egyes ember egyéni életében megnyilvánuló jótéteményei, s ezek oly sokfélék, mint az emberi élet maga — ki tudná e jó adományokat mind felsorolni? Arra viszont már rámutattunk fentebb, hogy Isten legnagyobb ajándéka számunkra: Jézus Krisztus! „Úgy szerette Isten a világot, hogy az ő egyszülött fiát adta ...” (Ján 3,16). Istennek ő a legdrágább és legegyetemesebb ajándéka az embervilág számára: Minden egyéb ajándéka, a legkisebb és a legnagyobb is, Jézus Krisztusban válik igazán értékessé számunkra. Őáltala lehetünk igazán bizonyosak abban, hogy Istenben csakugyan nincsen változás; Isten szeretete nem olyan mint az emberi szeretet, amely alá van vetve hangulatunk s egyéb testi-lelki adottságaink forgandóságának. Az emberi szeretet idővel meggyöngül, megfárad, elfogyatkozik s igen nagy mértékben függ a viszontszeretettől is. Az emberi szeretet a csalódások hatására néha ellenkezőjére fordul s gyűlöletbe csap át, a megkeseredett és kihűlt szív nem tud már szeretni. Mindez Istennél nem így van. Amikor Pál apostol leírta a merész és hatalmas mondatot: A szeretet soha el nem fogy (I.Kor.13,8), akkor egészen bizonyosan elsősorban nem az emberi szeretetre gondolt, hanem Isten szeretetére. Ez a soha el nem fogyatkozó és meg nem gyöngülő szeretet persze felgyújthatja a mi szívünket is erre a belőle táplálkozó, az örök forrásból mindig megújuló s ezért csakugyan el nem fogyó szeretetre.

Istennél nincs változás; Jakabnak ezt a mondatát hadd világítsuk meg egy önmagáért beszélő másik igével: Jézus Krisztus tegnap és ma és mindörökké ugyanaz (Zsid.13,8).

Isten tökéletes, legdrágább ajándéka Jézus Krisztus, — ezt a valóságot Jakab e szakasz zárómondatában konkretizálja az egyes ember életére vonatkoztatva. Az igazság igéje: Jézus Krisztus (Ján 14,6), ő maga az igazság, ezért Istennek minden beszéde igaz, megbízható, megáll (Ján 17,17). Ez az ige: mag, élet csírája, életet támasztó erő van benne. Amit e 18. versben leír Jakab, az a fordított s a pozitív folyamata annak a félelmetes „fogantatásnak és születésnek”, amiről a megelőzőkben beszélt. Isten beszéde új életet teremt bennünk, „mint akik nem mulandó, hanem romolhatatlan magból” születtünk újjá, „Istennek élő és maradandó beszéde által” (I.Pt 1,23). Itt is feltűnő a gondolatmenetek párhuzamossága az első péteri levéllel, mint egyebütt is. Hogy Isten igéje teremtő és újjáteremtő erő, azt az egész Szentírás nagy egyértelműséggel tanúsítja. Istennek világteremtő munkájában eszköze az ige (I.Móz.1,3), s ez az ige hozza létre Isten gyermekeinek újszövetségi népét, azoknak seregét, akik hisznek Jézusban, a testté lett igében, s akiknek ezért hatalom adatott, hogy Isten gyermekeivé legyenek, mert Istentől születtek (Ján.1,12-13).

Lehetetlen azonban, hogy már itt ne emlékeztessünk arra, amiről később még bőven lesz szó — hiszen szinte az egész levél erről szól — hogy Isten gyermekei nem önmagukért születtek újjá, hanem azért, hogy éljék is ezt az új életet. „Az ő alkotása vagyunk, akiket Jézus Krisztusban jó cselekedetekre teremtett, amelyeket előre elkészített Isten, hogy azokon járjunk” (Ef.2,10). Újjászületésünk — érezzük meg ebben az igealakban a szenvedő formát!, nem mi vagyunk a cselekmény alanya, mi csak tárgya vagyunk, Isten szült újjá minket — célja, hogy a jó cselekedetekben járjunk.

Mielőtt azonban ennek kifejtésére Jakab rátérne, még egy záróképpel fejezi be a szakaszt. Amikor Isten újjászült minket ezzel minden teremtményének zsengéjévé tett. — A zsenge, vagyis az első termés, az első rügyek és hajtások, az elsőszülöttei embernek és állatnak az Ótestamentomi törvény rendtartása szerint Istené, neki szenteltetett (II.Móz.13,2; 22,29). Emellett a „zsengék” egyúttal mindig az eljövendő teljesség záloga is, biztosítéka és elöljáróban mutatója. Ebben az értelemben nevezi Pál apostol Krisztust a halottak közül feltámadt zsengének: mint aki elsőnek támadt fel s ezzel megmutatta, mi a jövendője a többieknek. (I.Kor.15, 20-23).

A keresztyének, mondja Jakab, Isten teremtményeinek zsengéi. Időben elsők, persze, s nem rangban. Elseje, de ez nem azt jelenti: a krémje, hanem azt: az első hajtások, a mintadarab, a prototypus. S ezt így kell érteni: Isten az egész világot üdvözíteni akarja, minden embert kivétel nélkül. Az isteni üdvösségterv valóban kozmikus, eget-földet átfogó méretű. Már most, a keresztyének a „kóstoló” ebből az üdvműből: rajtuk mutatja meg Isten, mit akar, mit tervez az egész világgal. Nekik kellene ízelítőt adni Isten végtelen szeretetőből, abból az örömből és békességből, amit Isten mindenkinek készített. Isten bemutatót akar tartani rajtunk, de velünk is üdvözítő szeretetének művéből. Végtelen kitüntetés, felmagasztalás ez, — de roppant felelősség is! Jó ízt adó kóstoló helyett nem vagyunk‑e sokszor inkább elrettentő példa az emberek számára? Nem miattunk szenved‑e csúfságot Isten neve (Róm.2,24)? — Hűtlenségünk és méltatlanságunk, alkalmatlan és haszontalan eszköz voltunk ugyan végképpen fel nem tarthatja, bár hátráltathatja Istennek üdvösségszerző munkáját — mulasztásainkért, vétkeinkért, az okozott botrányokozásért—, amikkel akadályozzuk Isten szeretetének munkáját, ahelyett, hogy előmozdítottuk volna, — egyszer felelnünk kell az Úr színe előtt!

A levélnek ebben az első nagy szakaszában (1,1-18) megpendített témák, tárgykörök a későbbiek során majd újra előkerülnek. Így a tökéletes cselekedetekről ismét hallunk 2,14-26-ban, — a szegények és a gazdagok, illetőleg hatalmaskodók viszonyáról, ellentétéről 2,1-13-ban és 5,1-6-ban, az emberi szenvedélyek hatalmáról és ennek megfékezéséről 3,2-12-ben.

Kitekintés

Levelének első nagy szakaszában megpróbáltuk végigkísérni és megérteni Jakab gondolatait, az üzenetet, amit az apostoli keresztyénség második nemzedékének küldött. Már eddig is úgy vettük észre, hogy sok tekintetben egészen közel került hozzánk a mondanivalója; mintha egyenesen nekünk, a huszadik század közepén élő keresztyéneknek írta volna tanítását. Kíséreljük meg azért marokra fogni üzenetének legidőszerűbb gondolatait, — mintegy kitekintve Jakab világából a magunk világába.

*

A kép, ami Jakab levelének e szakaszában az egyházról elibénk rajzolódik, egyszerű és szerény. Nem fényes és hatalmas, hanem szórványban élő ez az egyház, az egyszerű emberek gyülekezete. Mindig is ilyen volt az igazi egyház s ha erről történelme során megfeledkezett, akkor letért Krisztus követésének útjáról. Hiszen Ura nem uralkodni, hanem szolgálni, jót cselekedni küldötte a világba.

Egyetlen ékessége van ennek az egyháznak, a kipróbált hit. De ez sem önmagáért való érték. A nagy Kertész ollója azért nyesegeti, formálja az egyház fáját, hogy sok, hogy még több gyümölcsöt teremjen. Ennek, a gyümölcstermésnek az érdekében történik az egyház, a keresztyén ember életében minden. Ezért boldog ember az, aki megállt a próbatételben.. Hite megerősödött s ezután még több gyümölcsöt terem.

A ma élő gyülekezetnek nagyon komolyan fel kell vetnie önmagával szemben a kérdést: van‑e kipróbált hite, s ha úgy véli, hogy van, miben mutatkozik ez meg? Vannak‑e „tökéletes”, vagyis — mint láttuk — célszerű, Isten szándékának megfelelő cselekedetei? Nem kétséges, hogy ezek ma az emberiség békéjét, jólétét, előhaladását munkáló cselekedetek lehetnek.

Isten azért adott új életet igéjével gyülekezetének. hogy a világban az ő teremtményeinek zsengéi legyenek. A zsenge az érkező tavasz első kedves üzenete. Valami friss íz, jó újság, amire mindenki arca felderül. Zsenge, vagyis mintadarab, amin az emberek ízlelhessék Isten jóságát, szeretetét. Minő roppant feladat ez a ma élő gyülekezet számára! Hirdetni: Íme Isten áldott, békés és üdvösséges jövendőt szánt a világnak. Ennek vagyunk mi előhírnökei. De vagyunk‑e csakugyan?

II.

1,19-27

„Értsétek meg, szeretett atyámfiai, legyen minden ember gyors a hallásra, lassú a szólásra, lassú a haragra. Mert ember haragja nem munkálja azt, ami Isten szemében helyes. Ezért vetkőzzetek le minden tisztátalanságot és a bennetek rekedt gonoszságot s készséggel fogadjátok be a belétek plántált igét, amely megmentheti lelketeket. Az igének pedig cselekvői legyetek és ne csupán hallgatói, különben magatokat csaljátok meg. — Mert ha valaki (csak) hallgatója az igének és nem cselekvője is, az hasonlít az emberhez, aki valóságos ábrázatát tükörben nézegeti: mert (miután) megnézte magát továbbment és egyszeriben elfelejtette, milyen volt. Aki azonban belenéz a szabadság tökéletes törvényébe, és megmarad amellett, nem feledékeny hallgató tehát, hanem tényleg cselekvő, — az ilyen boldog lesz cselekvésében.

Ha valaki úgy véli, hogy istenfélő, azonban nem tartja féken a nyelvét, hanem inkább félrevezeti saját magát, annak az istentisztelete hiábavaló. Tiszta és helyénvaló istentisztelet Isten az Atya előtt ez: meglátogatni az özvegyeket és árvákat nyomorúságukban és megőrizni magát tisztán a világtól.”

Új szakasz kezdődik Jakab fejtegetéseiben, ezt a megszólítás is mutatja. „Szeretett atyámfiai”, — kétség nélkül a keresztyén gyülekezethez szól, mint eddig is levelében. „Minden ember” — ez is a gyülekezet tagjaira vonatkozik; most már személyhez szólóan váltja aprópénzre az első szakaszban csak általánosságban említett jó, tökéletes, tehát hasznos és célravezető cselekedeteket, illetőleg a róluk való tanítást konkretizálja. A felebaráthoz való viszonyról van szó az itt következő szakaszban. Legyen az ember gyors a hallásra, — ez azt jelenti: legyen mindig nyitva a fülünk a másik ember számára. Hallgatni, a másik embert igazán meghallgatni tudni, nem könnyű dolog. A „Hallgatni arany, beszélni ezüst” közmondás nem erre a hallgatásra vonatkozik. Nem elhallgatnunk kell valamit, hanem meghallgatnunk a másik embert. Persze ehhez hozzátartozik az is, hogy egyáltalában tudjunk hallgatni. S ez csak akkor lehetséges, ha szerények és alázatosak vagyunk. Jézus ugyan az imádkozással kapcsolatban óvott a sokbeszédűségtől (Mt 6,7—kk), bizonyos azonban, hogy a Szentírás általában elítéli a bőbeszédűséget. Aki sokat beszél, az általában el van telve önmagával, a saját gondolataival, saját bölcsességével. Ezért nincsen füle, figyelme, ideje és érdeklődése a másik ember számára. Pedig csak egymásra hallgatásból lehet párbeszéd — ez a megértés feltétele. Így jön létre közösség az emberek között. „Szólj keveset, cselekedj sokat”, tartja egy ősi zsidó közmondás. Talán Jakab ismerte ezt a mondást. S valószínűleg gondolt Préd. 7,9-re: „Ne légy gyors lelkedben a bosszankodásra, mert bosszúság csak a balgatagok kebelében nyugszik”. Az elhirtelenkedett beszédtől, a felcsattanástól, heveskedéstől az Újtestamentom is óv (Ef.4,25-26; Kol.3,8).

A harag nemcsak a felebaráthoz való viszonyt rontja meg, hanem megzavarja az Istennel való közösséget is. Aki haragszik, az abból indul ki, hogy neki van igaza, a maga igazát erősítgeti s igyekszik érvényesíteni, — s ezzel valójában a maga igazságát helyezi az Isten igazsága helyébe, elvágja az útját annak, hogy Isten szerezzen neki igazságot. Mintegy Isten helyett ítél, aki pedig magának tartotta fenn az ítéletet.

„Ezért vetkőzzetek le minden tisztátalanságot ...” A levetkőzés képe gyakran előfordul az Újtestamentomban, mint a lelki megújulás jelzője. Róm.13,12 azt kívánja, hogy „vessük le a sötétség cselekedeteit és öltözzünk fel a világosság fegyvereit”. Ef. 4, 22-24 az ó-ember levetkőzéséről és az újember felöltözéséről szól, Kol.3,9—kk ugyancsak erről szinte azonos kifejezésekkel. Félreértenők azonban a képet, ha azt vélnénk, hogy a bűn csak annyira tartozik hozzánk, mint a ruha, amit könnyen le lehet vetni! Fent idézett igék összefüggései, de az egész Szentírás mindenestül mutatja, hogy sajnos a bűnt nem lehet ruha módjára levetni, — ahhoz, hogy tőle megszabaduljunk a bőrünkből kellene kibújnunk (Jer.13,23). A kép tehát a megújulást példázza, amit azonban csak Isten újjáteremtő műve hajthat végre (v.ö.18.v.). Állandó harcra hív fel a megtisztulásért. Az is kétségtelen, hogy nem kultikus tisztaságról van itt szó, hanem erkölcsi tisztaságról, illetőleg erkölcsi tisztátalanságoktól való megszabadulásról.

A hangsúly azonban, mint mindig Jakabnál s általában az Újtestamentomban, ezúttal sem a negatívumokon van, hanem a pozitívumon. Azért szabaduljunk meg minden bennünk rekedt gonoszságtól és tisztátalanságtól, hogy befogadhassuk az igét. Mintha azt akarná mondani: Csináljatok helyet az igének! — „A belétek plántált ige” kifejezése nem könnyen érthető. Ha egyszerűen a prédikáció hallgatására gondolt volna szerzőnk, azt másként is mondhatta volna, — aminthogy mondja is a következő mondatban, ahol kifejezetten az ige hallgatásáról van szó. Ezért egyes kutatók itt a keresztségre gondolnak. A keresztségben mintegy belénk oltja Isten az ő igéjét, a szentségben s másfelől minket is beleplántál az egyház testébe. Készséggel kell fogadni az igét, vagyis, ellenállás nélkül, meghajolva az ige ítélete alatt s elfogadva abban Isten megigazító kegyelmét, tehát alázattal es engedelmességgel. Nyilvánvaló, hogy itt már átmegy Jakab az ige állandó hallgatásának kérdéseire. A keresztyén emberre éppen az a jellemző, hogy Isten igéjéből élő és azzal élő ember. Az ige azonban sokszor ellenállást, ellentmondást vált ki az emberből, — ez éppen a bűn megnyilvánulása. A bűnbeesés bibliai elbeszélése (I.Móz.3) is arra figyelmeztet, hogy az ember nem fogadja készségesen Isten szavát, amely az Édenkert fáival kapcsolatos tilalmat tartalmazta, sőt kételkedésében ellentmond annak. Ezt az ellentmondást kell mindig újra leküzdeni s készséggel fogadni az Isten beszédét.

Megmentő igének nevezi Jakab Isten beszédét. Nyílván az evangéliumról van itt szó, amelyről Pál is azt tanította, hogy az Istennek hatalma, minden hívőnek megmentésére (Róm.1,16). Az ige azonban nem varázsszer. Csak akkor érvényesítheti megmentő hatalmát, ha az ember befogadja. Jellemző gondolatmenetére, hogy a továbbiakban nem az igehallgatásról elmélkedik, hanem azonnal áttér az ige meghallásából fakadó cselekvésre, magatartásra. Az egész levélnek egyik középponti gondolata ez: Az igének pedig cselekvői legyetek és ne csupán hallgatói!

Ezzel a mondattal mintha a szerző hallgatóit egy gyors mozdulattal le akarná emelni a páholyból szemlélődő ember kényelmes helyzetéből s odahelyezné a színpadra, a zajló cselekmény kellős közepébe. Isten igéjét nem lehet következmények és felelősség — kötelezettség vállalása — nélkül hallgatni, mint valami semmire sem kötelező „előadást”. Az ige igénybe veszi hallgatóit, elindítja és hajtja, de hordozza is őket. Nem lehet ezért mintegy páholyból nézve hallgatni; az ige azonnal a színre von minket s a cselekmény szereplőivé tesz.

Persze lehet — bár nem szabad — Isten igéjét „következmények nélkül” hallgatni, vagyis úgy, hogy a meghallottakból nem vonjuk le a magunk számára szükséges következtetéseket. Aki azonban így cselekszik az megcsalja magát, mondja Jakab. Az balga — mondja Jézus (Mt 7,21-27) a kősziklára, illetőleg homokra épített házról szóló példabeszédében. Mit akar szerzőnk azzal mondani, hogy az ilyen, az igét csak hallgató, azonban meg nem tartó ember magát csalja meg? Nyilván azt, hogy illúzió, önáltatás minden olyan vallásosság, ami nem terem a gyakorlati, mindennapi életben is kézzelfogható gyümölcsöket. Önáltatás azt vélni, hogy lehet az igét mintegy birtokolni, mint valami értékes hagyományt s így az „igaz tan” birtokában lehet élni — érintetlenül éppen ettől a tanítástól. Aki erre a puszta birtoklásra akar építeni az — homokra épít. Az igazság megismerésének cselekvésben kell életté válnia. — Ismerte Jakab Jézusnak azt a megrendítő mondását, amelyben még közvetlen családtagjaitól is elhatárolja magát s az ige hallgatóit és cselekvőit vállalja testvéreiül? (Lk 8,21). Nagyon valószínű, hogy ismerte, s ha igen, akkor itt szinte szószerint idézi Jézust. Ez is egyik pont a sok közül, ahol Jakab igehirdetése szorosan érintkezik a Jézuséval. Ez azonban — mint arra a Bevezetésben rámutattunk — nem szükségképpen döntő érv Jakabnak, „az Úr testvérének”, tehát Jézus fivérének szerzősége mellett, hanem egyszerűen csak arra mutat, hogy a szerző eredeti és hiteles evangéliumi hagyományából merített..

Hogy mennyire balga, értelmetlen dolog az ige hallgatójának s nem megtartójának is lenni, azt Jakab egy képpel szemlélteti. Olyan az igét csupán hallgató, de annak szót nem fogadó ember, mint aki belenézett a tükörbe s meglátta ott az arcát, azután elment és elfelejtette, amit látott. — A kép súlypontja nem azon a kérdésen van: vajon mit látott az ember a tükörben? A saját arcát nyilván, de mit jelent ez a képből kilépve? Arra akar utalni Jakab, hogy Isten igéje olyan tükör, amely megmutatja egyfelől azt, hogy valójában milyenek vagyunk, tehát kendőzés, szépítés nélkül, kérlelhetetlenül megmutatja vétkeinket, bűnös állapotunkat? — másfelől megmutatja azt is, hogy milyennek kellene Isten akarata szerint lennünk? Vagyis ebben az esetben az ige azt a szerepet töltené be, amit az ún. „gyónótükör” az egyházi hagyományos gyakorlatban. Lehetséges, azonban, mint mondottuk, a hangsúly nem ezen a már kissé az allegória határát súroló értelmezésen van, hanem a tükörbe néző ember feledékenységén. Olyan embert példáz a kép, akinek „egyik fülén be, a másikon ki” a hallott szó, vagy egy másik közkeletű mondással élve: olyan számára a szó, mint a falra-hányt borsó, ti. annyi marad meg benne, mint amennyi borsó a falon, vagyis semmi.

Ezt a feledékeny hallgatót és a tényleg cselekvőt állítja szembe a következő (25.) versben. A tükör itt, amibe bele kell néznünk „a szabadság tökéletes törvénye”, — Jakab levelének egyik legtöbbet vitatott képzete. Persze csak Pál apostol törvényhasználatával összevetve tűnik különösnek Jakab szóhasználata, mivel Pálnál a törvény éppen nem a szabadság, hanem a szolgaság képzetével van összekapcsolva. „A törvény haragot szül” (Róma 4,15), — Krisztus éppen azért jött el maga is a törvény alá vetve, hogy a törvény szolgaságából megszabadítson (Gal,4,4—kk). Jakab azonban nem erről a törvényről beszél, pontosabban a törvényről nem ebben az értelemben, nem az embert bűnében megítélő, leleplező elkárhoztató, tehetetlenségét megmutató törvényről, hanem abban az értelemben beszél róla, ahogyan egyébként ezt Pál is meg tudta tenni, amikor a Krisztus törvényéről szólt (Gal.6,2). Ilyen értelemben beszélt Jézus az ő igájáról is, amely könnyű és jó (Mt 11,28-30). Az iga a törvénynek általánosan használt képe. A szabadság törvénye kifejezés 2,12-ben újra előkerül. Az ottani összefüggésből kitűnik, hogy Jakab itt az ótestamentomi törvény közepére, a szeretet parancsára céloz. Ez a parancsolat valóban felszabadító erejű. Nem rítusok, szertartások, kultikus előírások sora lebeg szeme előtt, hanem a szeretet krisztusi törvénye.

Arról sem szabad azonban elfeledkeznünk, hogy az ótestamentomi törvény lényege, a dekalogus eredeti rendeltetése szerint nagyon is a szabadság törvénye volt: Izrael népének, Isten választott népének a szabadságlevele. Hiszen arról tanúskodott, hogy e nép az Úr saját népe (V. Móz. 6,1—kk) s épp ezért szabad minden idegen szolgaságtól, csak az Úrnak szolgál.

Aki „belehajol” (szó szerinti fordítás szerint) ebbe a felszabadító törvénybe s meg is marad benne, az boldog, elégedett lesz. A kifejezés (boldog) 1,12-ben már előfordult s már ott utaltunk az 1. zsoltárra; ez az utalás itt még indokoltabb. „Boldog ember az, aki ... az Úr törvényében gyönyörködik ...” (1.Zsolt,1-2.v.). Itt nyilván a földi megelégedésen, a szolgálat s a jól végzett munka örömén túlmenően az örök boldogságra is céloz a szerző. Aki magára veszi a könnyű és jó igát (Mt 11,28—kk) az valóban felüdül, békességet nyer. A jó és hű szolga öröme tölti el. A vers arra int, hogy nem elég alkalomadtán felvenni, bele-beletekinteni, hanem meg is kell benne maradni, hordozni kell Jézus követésének igáját, a meghallott ige figyelmes megértésében és egészen konkrét szófogadásban, cselekedetekben.

A 26. versben visszatér Jakab a 19. versben megkezdett gondolatsor elejére: ismét a beszédről szól, a nyelv megzabolázásáról, megfékezéséről. Mivel e gondolatkör a harmadik fejezetben újra s igen részletes kifejtésben előkerül, ezért ott fogjuk tárgyalni; most csak néhány rövid megjegyzést teszünk e gondolattal kapcsolatban.

Hiábavaló, mert képmutató és meddő az a vallásosság, kegyesség (ez a „thrészkeja” kifejezés értelme; az Újtestamentomban még csak két helyen fordul elő, Csel.26,5; Kol.2,18), amely úgy akarja Istent tisztelni, hogy közben vétkezik a felebarát ellen. Itt konkréte: vétkezik a nyelvével, a megszólással, a rosszhírkeltéssel, mindazzal ami — negatíve — a nyolcadik parancsolat körébe esik. Az igazi vallásossághoz mindig hozzátartozik a felebarát, a másik ember konkrét szeretete is. Jakab itt a felebarát ellen való vétkezésnek, a szeretetlenségnek egyik legfájdalmasabb pontjára teszi az ujját: a nyelvvel való vétkezésre. Talán nem túlzás, ha azt mondjuk, hogy legtöbbet szóval vétkeznek az emberek.

Jakab azonban itt sem áll meg a negatívumnál, a bírálatnál, a korholásnál, hanem nagyon egyszerű és gyakorlati példát mond az igazi, a „tiszta és helyénvaló” istentiszteletre, vallásosságra. S ez az özvegyek és árvák felkarolása. A szeretetre, támogatásra leginkább rászorultakat említi — persze csak kiragadott példaképpen, mintegy pars pro toto — levélírónk. Az özvegyek és árvák, akárcsak a szegények, kicsinyek, alacsonysorsúak — mint már említettük — Isten különös oltalma alatt állottak az Ótestamentom tanúsága szerint. Már II.Móz.22,21—kk szigorúan megtiltja az özvegyek és árvák nyomorgatását, V.Móz,10,18 szerint pedig az Úr, Izrael Istene „igazságot szolgáltat az árvának és özvegynek”. A próféták igehirdetésében számos hasonló jellegű felhívást találunk az özvegyek és árvák ügyének támogatására, illetőleg arra, hogy az ellenük vétkezők Isten szigorú ítélete alá esnek. E helyekből csak egyre utalunk, amelyik valószínűleg hatással volt Jakabra, illetőleg gondolhatott reá a 27. vers megfogalmazásakor. És 1. fejezetében, miután a próféta keményen megdorgálja Izraelt külsőleges és képmutató istentiszteletéért, kultuszban és rítusokban kimerülő vallásosságért, a végén ezt mondja: „Tanuljatok jót tenni, törekedjetek igazságra, vezessétek jóra az erőszakoskodót, pártoljátok az árvák és özvegyek ügyét”. (És 1,17). Az irgalmasság cselekedetei inkább dicsőítik Istent s kedvesebbek előtte, mint a mégoly fényes és ünnepélyes kultusz. Luther egyik nagy reformátori tette volt, hogy helyreállította a hétköznapi munka, a polgári hivatás becsületét. A cselédlány, ha a konyhát söpri s ezt jó szívvel, becsülettel végzi, istentiszteletet végez — vallotta Luther. Mily sajátságos, hogy a reformátor e ponton mély egyetértésben találkozik Jakabbal, akit pedig — mint ezt a Bevezetésben vázoltuk — a maga idejében nem tudott értékelni. Igaza lehet Kierkegaardnak: Luther ma másként ítélne Jakab felől.

A kultuszba menekülő, vagy „belső körre” húzódó, a „csendes kamrába” rejtőző vallásosság egyként hiábavaló, nem tiszta és nem „helyénvaló”, a szó eredeti értelmében: mert a vallásosság igazi helye, ahol tettekben kell megnyilvánulnia, a mindennapi élet s nem a valóságos életnek valamely leszűkített köre. — Hogyan értsük akkor azonban a 27. vers második felét, amely szerint az igazi vallásossághoz hozzátartozik az is, hogy tisztán megőrizzük magunkat a világtól? Fontos, hogy a „világ” (kozmosz) kifejezés értelmét helyesen határozzuk meg. Schlatter rámutat arra, hogy itt az embervilágról, az emberekről van szó. Mégpedig — különösen a János evangéliumában használt világképzetre gondolva — az emberi életről, amikor Istentől, az ő akaratától elfordul. Vegyük továbbá tekintetbe a vers első felét: az igazi istentisztelet az özvegyek és árvák meglátogatása, támogatása. Ebből is nyilvánvaló, hogy „magát tisztának megőrizni a világtól” kifejezés semmiesetre sem jelenthet valamiféle elvonulást, visszahúzódást, vagy éppen szembefordulást az emberekkel. A másik amire ügyelnünk kell, a „tiszta” kifejezés (aszpilosz), eredeti értelme szerint: szeplőtelen, hibátlan, nem vétkező. A fentieket összevetve azt mondhatjuk, hogy a Jakab által kifogásolt magatartás, amitől óv, az irgalmasság szolgálatát elutasító, magának élő önző ember magatartása. Ez az igazán rossz értelemben vett „világias” magatartás. S az embervilágban akkor őrizzük meg magunkat „hibátlannak”, ha önzetlenek, áldozatkészek, irgalmasok vagyunk. Az igazi istentisztelet nem a világból kif elé vezet, hanem inkább abba belevezet.

Kitekintés

Thurneysen Eduardnak, a kiváló svájci igehirdetőnek és teológusnak hetvenedik születésnapja alkalmából kiadott ünnepi kötet ezt a jellemző — az ünnepeltre is jellemző — figyelemre méltó címet viseli: „Gottesdienst — Menschendienst” (Istenszolgálat — emberszolgálat). Aligha lehetne tömörebben összefoglalni a Jakab-levél második intelem-szakaszának mondanivalóját, mint ezzel a könyvcímmel. Valóban, e szakaszban az istentiszteletről, a vallásos ember istenszolgálatáról van szó, az igaz kegyességről. S itt nyilván elsőrenden Isten igéjének hallgatásáról van szó. Az ige egyháza vagyunk — szoktuk mondogatni s joggal. Egyházunk elsőrendű feladata az evangélium hirdetése — ez is igaz. Mindez az igaz istentiszteletben történik — hiszen, mondja az Ágostai Hitvallás —, ott van az egyház, ahol az evangéliumot tisztán hirdetik és a szentségeket helyesen szolgáltatják ki. Csakhogy a mi istentiszteletünknek nincsen vége akkor, amikor a záróének hangjaival kifelé tódul a gyülekezet a templomból. Még csak akkor kezdődik igazán! Azzal, hogy Isten dicsőségére és a tőle kapott indításokkal szolgálunk az emberek között. Ne ijedjünk meg ettől a kifejezéstől: „Emberszolgálat”. Igaz, hogy első hallásra könnyen félreérthető s nem valami jó hangzása van. Csakhogy itt nem embereknek való hízelgésről, szolgai megalázkodásról, emberek kedve kereséséről van szó, hanem egészen másról. Fékezd meg nyelvedet!, mondja Jakab. Csak akkor szólj, ha van mondanivalód, építő és épületes. Nyeld le haragodat s légy békülékeny. Keresd a megértés útját a másik ember felé. S lásd meg az irgalmasság alkalmait; igazán nemcsak az özvegyek és árvák szorulnak rá szeretetünkre, segítségünkre.

Csak vasárnap tart‑e a gyülekezet „istentiszteletet”, vagy a szolgáló élet istentisztelete tart‑e egész héten át is, a hétköznapok során? Mennyi sugárzik ki a meghallott igéből az életünkbe s mások életébe? A „tökéletes jócselekedetek” (1,4) felé két irányban is elindíthat minket ez a szakasz. Az egyik: A keresztyén ember felelőssége az emberek, a népek megértése, egymással való beszélgetése dolgában. „Tárgyaljatok, tárgyaljatok, tárgyaljatok!” — ezt a felszólítást nyugodtan Jakab is leírhatta volna.

A másik: az irgalmasság cselekedetei. A diakónia ép úgy hozzátartozik az egyház életéhez, mint az igehirdetés — hiszen előbbi az utóbbinak a gyümölcse. S a diakónia cselekedeteire minden egyes hívő kötelezve van az irgalmasság Atyjától. Csak szét kell nézni és meg kell látni a szeretet cselekvésének alkalmait. Az egyik magyar regényben (Szabó Magda: Pilátus) a szerző megrendítően írja le, hogyan adott meg egy felnőtt leány édesanyjának mindent — csak éppen azzal a titokzatos valamivel maradt adós, aminek ez a neve: szeretet.

Önáltatás minden olyan vallásosság, amely nem válik életté — ez ennek a szakasznak az üzenete. Tekintsünk ki a Bibliánk mellől a templom ablakán át az életbe, s vigyük ki magunkkal — cselekedetekben! — a meghallott és megértett igét.

(Luther: Jer, örvendjünk keresztyének! Evangélikus Sajtóosztály):

Húsvét utáni első hét

Kedd.

Igazság igéjével.

Az Ő akarata szült minket az igazságnak igéje általa, hogy az Ő teremtményeinek valami zsengéje legyünk.

Jakab 1, 18.

A legelső és legnagyobb, amivel az Isten felülről megajándékozott, az, hogy újjászült, gyermekeivé és örököseivé tett. Tette pedig ezt az igazság igéjével.

Így hát teremtményeinek zsengéje, azaz Isten újkezdetű teremtése és alkotása lettünk.

Isten teremtése abban különbözik a világ emberi alkotásaitól, hogy ez az Ő tulajdon teremtő műve minden emberi hozzájárulás és közreműködés nélkül. Ezért nevezzük a keresztyén embert Isten teremtményének, akit Ő maga teremt, minden egyéb teremtménye fölé, mégis úgy, hogy ez most még csak kezdet és zsenge, melyen Isten naponként igazít, mindaddig, mfg tökéletes isteni teremtmény lesz, amely bűn és fogyatkozás nélküli isteni szeretetben ég tisztán, fénylőn, miként a nap.

Midőn világot támasztál
Amaz örök igében,
Te engem üdvre választál
A Krisztus érdemében
Te híveid és szenteid
Könyvébe írtad nevem,
Hogy úgy legyen, mint kegyesen
Rendelted, oh Istenem.

(Joó Sándor: Hitben járni. Ajtony Artúr):

{… méretlimit …}
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�	A színes jelölések értelme: vörös: az általam fontosabbnak tartott gondolatok; kék: a számomra kétséges, de legalábbis bizonytalan, megalapozatlannak tűnő gondolat; zöld: az általam egyértelműen tévesnek tartott gondolat; bíbor: átmeneti eset a vörös és kék között, ha a kétségesség csak részleges vagy feltételes; türkiz: átmenet a kék és zöld között, ha a kétségesség igen erős, netán a téves gondolat határát súrolja (előfordulhat nagy néha, hogy egy kék típusú jelölést a kontextus értelmében tartok kifogásolhatónak-kérdésesnek, és ilyenkor ‘belső megjegyzésként’ a világos bíbor jelzi mintegy azt a kontextust, amely helyére teheti a kérdést); ha esetleg valamit kiemelésre érdemesnek, de azért mégse annyira fontosnak tartok, akkor még előfordulhat a narancs használata is a vörös helyett; végül szürke: a számomra homályos részek, amelyeknél nem világos, mire is gondol a szerző. (Itt örömmel veszem, ha valaki legalább utólag meg tudja magyarázni, mit is jelenthetnek a leírtak, mire is gondolhatott az író!)


�	Azt a szót, hogy „azért” (görögül hoste), bizonyos kéziratokban a „tanuljátok meg” (görögül iste) kifejezés váltja fel, és a legtöbb modern változat ezt részesíti előnyben az alexandriai (NU) változat szerint. A hagyományos változat azonban jobban illik a szövegösszefüggésbe – nagyobb megszakítás foglalja össze azt, amit az 1-18. versek világosságában tennünk kell.


�	Ugyanaz a görög szó (pszühe) jelenti mind az „életet”, mind a „lelket”, és nem mindig biztos, hogy melyik a jobb. Ugyanígy a „megtartani” szó nem vonatkozik szükségszerűen az örök üdvösségre. Vonatkozhat gyógyulásra, megszabadulásra, kiszabadulásra és más dolgokra is. Ezért az a kifejezés, hogy „megtarthatja a ti lelkeiteket”, jelentheti, bizonyos szövegösszefüggésekben, hogy „sikeressé teheti életeteket” (Krisztusért).





