Kedves ‘Megkísértettek’!

Kísértés-állóképességem fejlesztése érdekében most is igyekeztem a vasárnapi igeszakasszal birkózni. A meccs pillanatnyi állását Veletek is közlöm az alábbiakban.

Áldott és ihletett készülést, igehirdetést-igehallgatást!
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Istenfiúság

A vázlathoz:

Böjt kezdetén szembesülnünk kell azzal, hogy a Krisztus-követés útján nem engedhető meg, hogy böjtöt pusztán az egyházi év egy időszakának tartsuk. Szembesülnünk kell most azzal, hogy annak érdekében, hogy valóban Krisztust kövessük, nekünk is engedni kell a Lélek vezetésének, és kimennünk a pusztába böjtölni, hogy felkészüljünk arra a szolgálatra, amit Urunk ránk akar bízni. Egyházunk legnagyobb baja ez a kettő: A többség nem hajlandó áldozatot hozni a gyülekezet érdekében, csak fogyasztó akar lenni, de nem szánja magát oda a szolgálatra. A kisebbség végez ugyan szolgálatot, de se nem készül fel lelkileg a pusztában, se nem állja ki a kísértéseket; márpedig enélkül csak ártunk, legyünk bármilyen buzgó szolgálattevők is, mert enélkül nem azt végezzük, amit Urunk bíz ránk, hanem azt, amit önfejűségünkben mi magunk választunk! Sajnos csak az elenyésző kisebbség, a ‘szent mag’, a ‘maradék’ az, aki életét odaszánva a felkészülésre is, böjtölésre is, kísértésben megállásra is, valódi, Isten által is elismert szolgálatban áll. A mostani textus mentén tehát próbáljuk Jézus példáján megnézni, miként is történik a felkészülés böjtöléssel, és milyen kísértéseket kell legyőzni eközben!

Odaszánt böjtölés

Ha azt halljuk, hogy böjt, akkor mindjárt valami szigorú arcú aszkétára gondolunk, aki mérhetetlen erőfeszítésekkel mond le az élet különféle élvezeteiről. Elsősorban is az étkezésről, de házaséletről, kényelmes ágyról, és még ki tudja, miről — szinte bármi lehet a böjt tárgya. Hogy mennyire nem jézusi e kép, mennyire téves elképzeléseket dédelgetünk magunkban, azt Urunk pl. a Hegyi beszédben leplezi le: „Amikor pedig böjtöltök, ne nézzetek komoran, mint a képmutatók, akik eltorzítják arcukat, hogy lássák az emberek böjtölésüket. Bizony, mondom néktek: megkapták jutalmukat. Amikor pedig te böjtölsz, kend meg a fejedet, és mosd meg az arcodat, hogy böjtölésedet ne az emberek lássák, hanem Atyád, aki rejtve van és Atyád, aki látja, ami titokban történik, megfizet neked.” (Mt 6,16-18.)

Istennek nem tetszik, hogy mi azt képzeljük, hogy a böjt valami összeszorított fogú önsanyargató erőfeszítés — mert ebben leleplezzük magunkat, hogy egyrészt fogalmunk sincs, milyen böjt tetszik Neki, másrészt általa általában leleplezzük magunkat, hogy bizony mi magunk nem fanyalodunk ilyen savanyú arcot követelő tettekre, azaz ‘böjtmentesek’ vagyunk. Pedig a böjt messze nemcsak koplalás, és végképp nem csak a 40 napos lehet, nemcsak különleges teljesítményt nyújtó ‘szentek’ kiváltsága.

A böjt — ha helyes, ha Istennek tetsző — valójában mosolygós arcot jelent, fejünk olajjal megkenését (vagy ha úgy tetszik, modernebb formulával: ‘bedezodorozását’), örömteli odaszánást. A böjtnek ugyanis célja van. Persze nem úgy, mint a fogyókúrának, hogy a súlyvesztés reményében koplalunk — ez a téves, negatív beállítás nem felel meg Jézus tanácsának. Ha már fogyókúra, akkor a böjt sokkal inkább azt jelenti, hogy koplalás helyett nekifeszülünk az edzésnek, és teljes erőbedobással munkálkodunk, végezzük a (fizikai) munkát. A lelki életünk sem nélkülözheti az edzést, nélküle nem fejlődünk. Áldozatvállalás nélkül nincs semmi, gyakorlás nélkül semmilyen készséget nem sajátíthatunk el — se a hétköznapi életben, se a lélek birodalmában. (Épp ezért van olyan mélyen világunk-országunk, ezért nem lehet manapság se fegyelmet, se szorgalmat követelni az iskolában, munkahelyen...) Még Jézusnak magának, még Isten Fiának sem hullott semmi az ölébe, hanem komolyan meg kellett érte dolgoznia — böjtölt, ellenállt a kísértésnek, végigszenvedte a passiót. Erre az áldozatos, de áldásos útra hív ma: Légy követője!

Jézuséhoz hasonló kísértésekkel meg kell küzdenünk magunknak is. Mindemellett az Övé különleges — mert speciális messiási kísértések azok, amelyekkel Sátán próbálkozik: nem kell kereszt, elég egy annál sokkal rövidebb, könnyebb és egyszerűbb út, mint amit Isten adott Számára. (Bővebben a kommentáranyagok között...)

Kenyér-éhség

Aki vállalja a böjtölést, annak számolnia kell — mert biztosan betoppan — a kísértéssel. A Kísértő nem hagyja annyiban, ha megindulunk Isten útján. A legkönnyebben a materializmusunkat ragadja meg. Hiszen testi szükségletek mindig vannak. Kinek ne kellene táplálkoznia ahhoz, hogy munkáját végezhesse, hogy életben maradhasson? Hát ki ér rá a mai világban, a hajszolt alkalmazott-létben, a hajszolt vállalkozó-létben mással is foglalkozni, mint a megélhetéssel?! Mennyiszer és mennyiszer hangzik el emberek ajkán, hogy munkahelyi időkényszerek nehezednek rá, és hát ha nem akarja elveszíteni állásás és így megélhetését, akkor bizony kénytelen behajtani fejét a modern rabszolgaságba.

Nem véletlen hogy Sátán is épp a testi szükségletek kérlelhetetlen materializmusán át környékezi meg elsőnek Urunkat! Hát nem kétségtelen ennek az érvelésnek az igazsága? Valamiből élni kell! … Kijózanító azonban Jézus válasza. Valóban élet az ilyen? Valóban élet az, amelyben a legfőbb szempont az anyagiak előteremtése? Hiszen nemcsak kenyérrel él az ember, hanem még inkább mindazzal az igével, ami az Úristen szájából származik! Megnézhetjük azt is, kik azok, akiknek a megélhetés, a munkahelymegőrzés érve alapján sosincs idejük Istenre, Igéjére. Bizony, általában olyanoknál látjuk ezt, akik nem pusztán a megélhetés, hanem akár kicsit, akár messze ezen felül, a jólét megszerzése és megőrzése érdekében nem érnek rá arra, hogy túllássanak a materializmuson, nem érnek rá arra, hogy éhen ne haljon a lelkük. Ehelyett inkább mindenre, de mindenre kaphatók — nem egyszerűen a túlórára, de ha a munkaadó úgy utasít, eleinte kisebb szabálytalanságokra, majd nagyobbakra is, rávehetők a csalásra, végül a törvénytelenségre, akár bűncselekményre is. Mert ha legfőbb érvünk a materializmusunk lesz, a megélhetés és az anyagiak, akkor a lejtőn nincs megállás.

Ki veheti pl. komolyan, hogy a munkahely megőrzése érdekében nincs valakinek egy évben a nagyünnepeket leszámítva sosem ideje arra, hogy istentiszteleten találkozzon Istennel? Vagy ki veheti komolyan,hg a munkahely megőrzése érdekében nincs valakinek még napi negyedórája sem arra, hogy lelki táplálékot vegyen magához, hogy legalább egy keveset, legalább az Útmutató szerinti kis mennyiséget? Bizony, nem csak kenyérrel él az ember, hanem Isten igéjével is. Aki életben akar maradni, annak napi kenyéradagja mellett el kell fogyasztania napi igeadagját is! Ne dőljünk be a Kísértőnek! Juszt László műsorának (A TV ügyvédje) az a szlogenje, hogy ne hagyjuk magunkat átverni, becsapni, megkárosítani. Hát ne hagyjuk a kísértő által se!

Jézuséhoz hasonló kísértésekkel meg kell küzdenünk magunknak is. Mindemellett az Övé különleges — mert speciális messiási kísértések azok, amelyekkel Sátán próbálkozik. A népi várakozás az volt, hogy a Messiás kenyeret ad a népnek. Ezzel tehát Sátán azt kínálja fel Jézusnak, hogy sokkal könnyebben érje el célját: nem kell kereszt, elég a kenyércsoda, és mindenki követni fogja Őt!

Show-éhség

A kenyérrel tehát a legdrasztikusabb kísértés került elő. Bár ez a kísértés a legnagyobb hazugsága a Gonosznak, mégis éppoly veszélyes a többi is — mégpedig azért, mert ugyan kevésbé feltűnő, kevésbé tűnik magától értetődőnek a kísértésben megfogalmazott áligazság, de épp szolidsága és rejtettebben megmutatkozó csábítása miatt ugyanúgy veszélyes, ugyanúgy az ember lelkét, üdvét akarja elragadni!

Azokat, akik ellene tudnak mondani az anyagi szinten mutatkozó csábításnak, tovább kísérti Sátán, és bizony gyakran el is buktatja őket. Azt mondod, hogy Isten és igéje is fontos, nemcsak a megélhetés? Hát legyen, akkor itt van Neked az ige, hát majd megkísértelek Istennel, megkísértelek igéjével! Hiszen Ő maga ígéri azoknak, akik Benne bíznak, akik hittel kapaszkodnak Belé, hogy megőrzi útjukat, hogy sikerrel koronázza meg életüket. Az anyagiakért rohanás helyett inkább a gondviselésben hiszel? Hát akkor íme, meg van írva, hogy gondot visel, meg van írva, hogy megment: bátran fejet ugorhatsz a mélybe, nem lesz bántódásod! Ne törődj hát a főnököd igényeivel, bátran mondj ellent neki csak azért is, nem számít, hogy elbocsát, hiszen Isten majd megment! Csakhogy Isten nem ezt ígéri! Nem azt ígéri, hogy a saját bűneink és saját felelőtlenségünk miatt vállaljunk kockázatot, hogy bátran mutassunk be lelki vagy épp fizikai zsonglőrmutatványokat. Ez ugyanis nem hit Jézus szavai szerint, hanem istenkísértés! Bizony, a hívő számára, ha megtér, a kenyérkérdés lehet, hogy helyre kerül, de igen gyakran esik abba a túlzó hibába, hogy hamis gondviselés-értelmezés miatt az istenkísértés bűnébe esik, téves igeértelmezésbe bonyolódik, és látványosan akarja demonstrálni hitét, szemléltetni, hogy Jézusban milyen egyszerűvé lett minden, most már, mint a karikacsapás, milyen könnyen mennek dolgai a világban, szinte csak csettint egyet, és Aladin csodalámpájához hasonlóan Isten-dzsinnje segítségére siet.

Az ember természetszerűleg szereti, ha nem kell felesleges munkát végeznie, természetesen jobbnak tartja, ha valamit könnyebben el tud végezni. Ez az igény hajtja a felfedezéseket is: azt a munkát, amit végeznünk kell, jó lenne egyszerűbben elvégezni. Mennyivel jobb vetőgéppel dolgozni, mint ősember-módszerrel kis lyukacskákat fúrni és néhány magocskát szórni bele, majd befedni! Mennyivel könnyebb a vonalkóddal felismertetni az árut, mint egyesével pénztárgépbe pötyögni mindezt! Mennyivel könnyebb buszra ülve elmenni a munkahelyünkre, mint órákat gyalogolni! Nincs az életnek olyan területe, ahol ne tapasztalnánk meg e könnyebbséget.

De mire való ez a könnyítés? Belegondoltunk már, jó‑e nekünk, hogy segédeszközeinkkel meg tudjuk könnyíteni a munkánkat? Valóban jó ez nekünk? … Meg kell vallani: hatalmas kísértés ez! Nem maga az, hogy egy munkát lehet egyszerűbben-könnyebben is végezni — hanem az, hogy miért könnyítünk a munkán, mire használjuk a felszabadult időt! Ha csak arra, hogy ölbe tett kézzel lóbáljuk a lábunkat, akkor nem válik hasznunkra! Akkor válik hasznunkra, ha megfelelően tudunk élni a könnyítés általi lehetőséggel. Pl. ha a felszabadult időt kihasználjuk arra, hogy ugyanúgy kitöltve munkaidőnket, több munkát végezzünk. Mehetnénk pl. ma is kerékpárral szórványba, testmozgásként kiváló is lenne — ám ha autóval megyek, az azt is jelenti, hogy több időm marad, pl. arra, hogy gyülekezeti újságot szerkesszek, igehirdetésre készüljek, stb. (Teszem azt nyáron kiérhetnék másfél-két óra alatt Ipolyvecére, azaz 3-4 órát utaznék — most viszont csak egyet, és ez teszi pl. lehetségessé, hogy Felsőpetényben vecsernye is legyen.) Aztán a felszabaduló időt felhasználhatom arra is, hogy családommal többet lehessek — egyáltalán nem biztos, hogy többet ér a nagyobb kereset, ha az az ára, hogy kevesebb időm jut e modern rabszolgaságban. És leginkább persze felhasználhatom a felszabadult időt arra is, hogy imádkozzam, Bibliát olvassak, Istenre figyeljek — lehetőleg családi körben, és így egész családom épülését szolgálom, mintegy két legyet ütök egy csapásra.

A könnyebbség mellett más vonalon is érhet a második kísértés — hiszen itt nem arról van szó, hogy egyszerűen csak könnyebben végezzük el munkánkat, hanem arról, hogy legyen az látványos! Mert hát bizony mindig könnyebb azt a munkát végezni, ami látványos. De belegondolunk‑e, hogy messze nem igaz, hogy ez lenne az értékesebb! Van, amikor egyenesen a rejtett feladatvégzés szükséges. Lehet látványos rendezvényeket tartani pl. gyülekezetben ünnepségek, szeretetvendégségek, különleges előadások révén; lehet akár országos szinten is találkozókat szervezni, ahogyan nyáron is lesz — de vigyázzunk, mert Jézus nem azt fogja kérdezni, mennyi evangélikus találkozón vettél részt, hanem azt, hogy a szíved milyen!

Az igazi szolgálatvégzés legelőször is a szív rejtekében történik, ahol [szinte] senki nem látja, és csak a jéghegy csúcsa, ami felül van: a látványelemek révén csupán a 10%-át lehet megbecsülni a dolgoknak, és a másik 90% bizony könnyen felülírhatja! Nem elsősorban mennyiség kérdése a munkavégzés, hanem minőségé, jól tudjuk ezt az élet minden területén — a lelki életben is így van. Pl. a látogatás nem darabszámra mérhető, még csak nem is időráfordításban. A gyülekezeti élet intenzitása sem a megtartott alkalmak számában és időtartamukban mérhető. Egy imaalkalom sem az elmondott imádságok számával értékelendő, vagy a hosszukkal. A megtérés nem aszerint súlyozható, hogy milyen látványos elemek kísérik, milyen gyökeres a változás a megtérő életében. Az a kérdés, hogy a hitünkkel mi történik látogatás közben, istentisztelet vagy bibliaóra alkalmával, imádság alatt, megtéréskor!

Jézus megkísértése sem véletlenül a pusztában, elvonultságban történik — mondhatni titokban, az emberek előlel rejtve, és csak Szentlélek jóvoltából tudunk róla az evangéliumból. Az egyház valódi élete ugyan támaszkodik nagyobb rendezvényekre, ‘látványosabb elemekre’, ezek csak arra valók — és csak ennyiben van létjogosultságuk is —, hogy a mélyben, a pusztai elvonultságban megtörténjék megkísértetésed, és megtért szívvel álld ki a próbatételt. Hasonlít ez ahhoz, amikor Ulrich Parzany azt mondta, hogy azért jó pl. a ProChrist, mert ugyan a ‘nagy evangélizációk’ kora lejárt, sokkal lényegesebb a misszió azon formája, amikor egyénileg teszünk bizonyságot Krisztusról munkatársaknak, barátoknak — ugyanakkor a médiában is szereplő evangélizáció lehetővé teszi, hogy széles körben beszélgetések tárgya legyen a keresztyénség, és így alkalmat teremtsen magunknak is arra, hogy környezetünknek beszéljünk Urunkról.

Figyeljünk hát oda, mi miért van! Mert az evangélizáció, még ha a ProChrist látványosságával zajlik is, csak a jéghegy csúcsa! Az igazi eredménynek a szív tengervize alatt kell kivirágzania és gyümölcsözni. Ha csak rendezvények vannak, igazi lelki tartalom nélkül, akkor bizony azt kell mondani, hogy az ilyen látványos keresztyénségre Jézus azt mondja: Ne kísértsd Uradat!!!

Jézuséhoz hasonló kísértésekkel meg kell küzdenünk magunknak is. Mindemellett az Övé különleges — mert speciális messiási kísértések azok, amelyekkel Sátán próbálkozik. A népi várakozás az volt, hogy a Messiás majd a templom tetejéről fog alászállni. Ezzel tehát Sátán azt kínálja fel Jézusnak, hogy sokkal könnyebben érje el célját: nem kell kereszt, elég a show, és mindenki követni fogja Őt!

Hatalom-éhség

Ismerjük a latin mondást: Panem et circenses! Ha azonban se a mammon, se a látványelemek nem voltak elég csábítóak, azaz se kenyér, se cirkusz nem segít, akkor még mindig ott van kísértési lehetőségként sátán kezében a hatalom! A hatalomért hatalmas harc folyik szerte a világban — a család körétől kezdve iskolai vagy munkahelyi, rokoni vagy baráti környezeten keresztül a politikai és világpolitikai színpadig mindenhol folyik e harc, ha nem is ez lesz a végső...

Nem vagyunk hatalmas ország, amely világpolitikai tényező lehetne, de nem is csak ezt jelenti a hatalom. Mindannyiunknak van hatalma. Lehet, hogy nem érzed így, lehet, hogy azt gondolod, épp fordítva van, és mindenki másnak van csak hatalma Fölötted, parancsolgathat Neked, de a Te szavadnak nincs ereje. Igen, mert mindig többre vágyunk, mint ami van, és a meglevőt olyan természetesnek tekintjük, hogy nehezen vesszük észre. Persze, nem az ország irányítása értelmében van általában hatalmunk — az ilyenfajta hatalom tényleg csak keveseknek adatit meg. Mégis van hatalma pl. a szülőnek a gyermek felett, de valójában a gyermeknek is a szülő felett, ha a kétfajta hatalom más természetű is.

Lehet aztán törekedni hatalomra egy baráti társaságban is: ki az, akire odafigyel a banda, kinek az elképzelései lesznek olyanok, hogy aztán tényleg irányítják a csoportot. Ki a hangadó a munkahelyen? Filmekből mindenképp jól ismerhetjük azt a felállást, amikor a hivatalos vezető valójában egyik beosztottjának irányítása alatt áll. Teheti ezt persze buta módon is a beosztott, amikor nyíltan szembeszegül a munkaadójával.

Volt anyósomnak is volt olyan alkalmazottja, akinek megmondták, mit és hogyan kell elvégeznie, de csak azért sem úgy tette, mert hát ő okosabb. Adja fel a postán ajánlottan a nagyon drága könyvküldeményt — de ő nem bajlódik ilyesmivel, az felesleges! Lehet ravaszabbul is tenni ezt, mint egy másik beosztott, aki évek során olyan szépen kiépítette a maga állásait. Amikor a számítógépes rendszer átalakítására került sor, kézzel lábbal tiltakozott az ellen, hogy hálózatba kössék az ő gépét is — mert annak az a mellékhatása, hogy minden tevékenysége naplózásra kerül a rendszerben. Így bukott ki, hogy már attól sem riadt vissza, hogy aláírásokat hamisítson, és úgy intézett céges ügyeket. A számonkéréskor pedig azzal védekezett, hogy ő csak segíteni akart vele, terheket átvállalni...

A hatalom sokféleségét mindenesetre megfigyelhetjük mindenfelé: temérdek módon lehet törtetni vezető szerepre: családban, munkahelyen, gyülekezetben, egyházban, messze nem csak politikában játszik szerepet a hatalom! Hiszen milyen jó is az, amikor mások engedelmeskednek nekünk, amikor mi dönthetjük el, merre menjenek a dolgok körülöttünk!

Jó érzés hatalommal bírni. És hát mi más lenne jobb, mint ezt a hatalmat felhasználni arra, hogy Krisztus evangéliuma terjedjen a világban, hogy Isten uralma alatt éljenek az emberek!? Hát nem lenne nagyszerű, ha hatalomra tennénk szert és ilyen nagyszerű célokra tudnánk felhasználni?! Nagyszerű lenne. De csak lenne — mert nem az. Lapozzuk csak át a történelemkönyveket, és azonnal megtudjuk belőlük, mi is lett abból, amikor valaki a hatalmát mindenféle nemes célra igyekezett felhasználni. Jobbik esetben belebukott, megfosztották hatalmától vagy őt magát meg is semmisítették mondjuk egy merényletben. Rosszabb esetben hatalma megmaradt, de rémuralom lett belőle, alaposan visszaélt vele, és egészen más irányba haladt.

Igen, mert ilyen hatalomra szert tenni csak egy módon lehet: Ha elfogadjuk az ajánlatot. Amit Jézus is kapott. Azaz ilyenfajta hatalomra csak az tehet szert, aki leborul Sátán előtt és imádja őt! Bármilyen jó is lehetne hatalommal bírni arra, hogy a világ üdvét szolgáljuk vele, tiszta eszközökkel ez lehetetlen, mert a haltamat mindig azok kaparintják magukhoz, akik nem rettennek vissza a bűnöktől, akik le tudják vetni a gátlásokat, akik hajlandók leborulni a Kísértő előtt, hogy Isten helyett őt imádják.

Hát nem fura, hogy Isten, Aki mindenható, aki minden hatalmat gyakorolt, nem egy effajta világuralom révén terjeszti országát?! Nem fura, hogy ehelyett elküldte a földre Jézust, Aki nem hordozott politikai hatalmat, mégpedig olyannyira, hogy a politikai hatalom halálra is adta Őt?! Ha Ő nem ezen az úton járt, akkor ne legyünk Konstantinuszok, akik azt hiszik, hogy ez helyes és járható út, hogy az államvallás szintjére emelt keresztyénség megoldást jelenthetne a világ üdvössége tekintetében. Az egyházban egyetlen hatalom van: Isten igéjének hatalma. Isten országa ott van, ahol nem Sátán előtt borulnak le az emberek, ahol nem politikai, nem zsarnoki haltamat gyakorolnak az emberek egymás felett, hanem ahol Isten igéjének engedelmeskednek, ahol egyedül Isten és testté lett Igéje, Krisztus előtt borulnak le az emberek.

Jézuséhoz hasonló kísértésekkel meg kell küzdenünk magunknak is. Mindemellett az Övé különleges — mert speciális messiási kísértések azok, amelyekkel Sátán próbálkozik. A népi várakozás az volt, hogy a Messiás kiterjeszti uralmát a földön a pogányok országaiban is. Ezzel tehát Sátán azt kínálja fel Jézusnak, hogy sokkal könnyebben érje el célját: nem kell kereszt, elég a korlátlan hatalom a föld országai felett, és mindenki követni fogja Őt!

Istenfiúság

Nem lehet elmenni amellett sem, hogy nemcsak arról van szó, hogy Jézus példát ad a magunk böjtjére, kísértésben megállására, minket is részesítő győzelmére. Miért is tudott Ő győzni, ha emberek milliárdjai már réges-rég elbuktak, és ma is elbukunk minduntalan, pedig hányszor, de hányszor fogadtuk meg, hogy most aztán összeszedjük magunkat, és ellenállunk? A kulcs az, amit Sátán többször is elmond, egyúttal annak okát is megnevezi, miért ez a rendkívüli kísértés: „Ha Isten Fia vagy” (3. és 6.) Nem lehet úgy a kísértéseket tekintenünk, hogy elmenjünk amellett, hogy itt a tét nem kevesebb, mint a megváltás! Mert csak Isten Fia képes ezt elvégezni nekünk, és itt bármelyik alkalommal engedett volna a csábításnak, nemcsak arról van szó, hogy általa eggyel gyarapodott volna az emberiség bukássorozata, hanem végleg elvesztünk volna! Ha a példát tekintjük, akkor lehet a kenyér, a látványosság, a hatalom kísértéseiről és megállásunk lehetőségeiről beszélni. Ha azonban — és valójában ez a legfontosabb, ezért került a végére — Jézus megkísértésének egyediségét is látni akarjuk, akkor látnunk kell, hogy sokkal többről van szó ezeknél, sokkal nagyobb a csapda: mindhárom kísértés messiási kísértés!

(Jó kérdés, hogy ‘megelégedjünk‑e’ azzal, hogy a messiási kísértésvoltot csak itt a végén fejtsük ki, vagy jobb úgy, ahogyan röviden a pontok végén utaltam rá. Még nem tudom, meghagyom‑e így az utalásokat, vagy áthelyezem ide az utolsó pontba. Ki-ki majd eldönti magának...)

A kísértésben megállás egyedüli lehetősége Isten Igéje, mégpedig testté lett Igéje! Egyedül az Ő győzelme győzhet bennünk is Sátán felett. Saját erőre, ügyességre, észre, erkölcsösségre, jóságra, stb. hivatkozva csak elbuknod lehet! Lehet, hogy úgy érzed, vigasztalást nyertél, bátorítást kaptál, áldást szereztél — ha azonban ezekhez Isten igéjétől függetlenül jutottál, akkor az valójában Sátántól ered, mert elbuktál a kísértésben. Igen, a táplálékot Istentől várjuk — de nem csak Ő elégíthet meg, hanem ideig-óráig Sátán is! A védelmet a Gondviselőtől kapjuk — de nemcsak Ő védhet meg, hanem ideig-óráig Sátán is! Akár az egész világot is megnyerhetjük hatalmunk számára, de ha lelkünkben kárt vallunk, ha Isten helyett más előtt borulunk le, akkor menthetetlenek vagyunk...

Vázlatkísérlet2:

Kerülőutak és keresztút

Út a hasunkon keresztül

Út a szemünkön keresztül

Út a térdünkön keresztül

Út a kereszten keresztül

A vázlathoz:

Kicsit megkötözöttnek érzem elmémet, és alapvetően nemigen fogalmazódik meg bennem más felépítés, szinte azt mondhatnám, hogy csak más megfogalmazással, de ugyanazokat a pontokat írtam le ismét.

Út a hasunkon keresztül

Könnyű az embereket lekenyerezni. Ha valakit kisegítenek egy alkalommal, az sokszor elég ahhoz, hogy egész életre lekötelezettnek érezze magát, és hálája kifejezéséül szinte bármit megtesz a másiknak.

Így hát Jézusnak is könnyebb dolga lehetett volna, ha a hasukon keresztül fogta volna meg az embereket. Legalábbis akkor, ha csak kenyérrel élne az ember... De nem csak kenyérrel élünk!

Út a szemünkön keresztül

A has mellett második helyen kétségtelenül a szemünkön keresztül lehet elcsábítani. Gondoljunk csak pl. a TV reklámjainak, filmjeinek veszélyére. Nem véletlen, hogy Dávid, aki pedig Izráel történetében kimagaslóan kereste és követte az Úr akaratát, szintén a szemén keresztül esett bűnbe, amikor Betsabét fürdeni látta a tetőn.

Jézusnak is nyilván könnyebb dolga lett volna, ha egy kis szem-marketinget alkalmazott volna az emberek megnyerésére. Legalábbis, ha szabadna kísérteni az Urat... De nem szabad!

Út a térdünkön keresztül

Hatalmas lehetőség, ha valakit térdre tudunk kényszeríteni. Hatalmat gyakorolhatunk felette, a magunk szolgálatába állíthatjuk. Ha meg tudjuk törni valakinek az akaratát, akkor onnantól a magunkét terjeszthetjük ki.

Jézusnak is hatalmas segítség lehetett volna, ha mindenki térdre borul előtte és Neki engedelmeskedik. Legalábbis, ha imádhatnánk és szolgálhatnánk mást is az Úron kívül... De nem tehetjük!

Út a kereszten keresztül

Senki nem szereti a nehézségeket — végképp nem a szenvedést. Ha nem is tesszük ezt olyan látványos hisztizés-visítás formájában, mint a minap Illés fiam az ‘oltásra készülve’, de tulajdonképpen ugyanilyen vehemensen, ugyanilyen hisztérikusan menekülnek az emberek a kereszthordozástól.

Jézusnak is sokkal kényelmesebb lett volna, ha istenfiúságát felhasználva kikerüli a keresztet. Legalábbis, ha lenne más módja a megváltásnak... De nincs! Megváltásunk egyedül a kereszten történt, üdvösségünk egyedül a keresztből fakad! Ezért nem volt Jézus keresztkerülő, hanem keresztvállaló.

Egyéb gondolatok az ige kapcsán:

Jézus szavaiból, tettéből kitűnik, hogy isteni hatalmának felhasználása az egyéni érdek vagy a testi szükséglet céljából engedetlenség lenne. Hasonló a helyzet az ún. ‘megélhetési bűnözéssel’ is — semmiféle testi rászorultságunk nem ad alapot arra, hogy Isten törvényével (most épp a lopás tilalmával) szemben elégítsük ki szükségleteinket! Hiszen nemcsak kenyérrel él az ember, hanem mindenekelőtt Isten igéjével!

(Arról ne is beszéljünk, hogy sok ún. ‘megélhetési bűnöző’ nem is valami rajta kívüli okból kerül szorult helyzetbe, hanem épp lustasága, azaz szintén Isten akaratának megszegése miatt; mindemellett valóban vannak, akik úgy éheznek, hogy nem a maguk bűne játszik benne szerepet közvetlenül — de ekkor sem fogadható el az, hogy Isten akaratával szemben érvényesítsük létérdekeinket.)

Az Egy irányított elme c. filmben egy gonosz kísérlet zajlik, amelyben az embereket akaratuk ellenére erőszakra kényszerítik. Közben kiderül, hogy a főszereplő felesége is a kísérletet végzők között van. A végén elmondja, hogy azért vett részt a kísérletben, hogy véget lehessen vetni az erőszaknak a földön. Mégis megvallja: Lehet, hogy lepaktált az ördöggel, de.... — Csakhogy nincs de! Gonosz módszerekkel csak a Gonosz céljait lehet szolgálni!

Senkinek nincs joga azzal mentegetni magát, hogy a jó érdekében kötött alkut Sátánnal. Aki tisztátalan eszközökkel él, annak már mindegy, mi volt, mi lett volna az eredeti célja, mert Sátán eszközévé lett, és ettől kezdve már Sátán céljait szolgálja. Ahogyan Jézus azzal érvel a zsidóknak, amikor azzal vádolják, hogy Belzebub segítségével űz ördögöket, hogy akkor meghasonlott magával, így Sátán országa összeomlott, úgy fordítva is igaz ez: olyan sincs, hogy a jó hasonlik meg önmagával anélkül, hogy ne omolna össze a jó volta...

Kommentárok:

(A Szent István Társulati Biblia jegyzetei. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.):

Mt 4,1-11.

(Vö. Mk 1,12-13; Lk 4,1-13.) Jézus megkísértése szándékolt az Isten részéről, mert a Lélek vitte ki a pusztába — Jeruzsálem és Jerikó közt lévő kopár hegyre: Dzsebel Qaranatál-ra —, ahol találkozott a sátánnal, a messiási ország ősellenségével (sátán = ellenség). A sátán megkísértette Jézust ez a kísértés azonban csak külső lehetett, legfeljebb meg lehet engedni a képzelet által történő kísértést. A sátán három kísértése megfelel a János-féle klasszikus meghatározásának (1Jn 2,16), amellyel a sátán el akarja távolítani Jézust feladatától. Eléje adja egy anyagi és politikai messiási országnak a képét, ahol a vagyon, dicsőség és hatalom állnak előtérben. Ez ellentéte Isten tervének, amelyet Jézus alázatosságban és tökéletes engedelmességben akar szolgálni.

Az első kísértés a test kívánsága. Az Úr Jézus ezt szentírási idézettel utasítja vissza. A második kísértés helye a hagyomány szerint a jeruzsálemi templom DK-i sarka, amely mintegy 150 m-re emelkedetta Kedron völgye fölé. Itt már az ördög is idézi a Szentírást (Zsolt 90,11), hogy Jézust rávegye, ereszkedjék le a templomról. Ez a kísértés az élet kevélységéhez tartozik. Jézus ismét a Szentírás idézésével utasítja vissza. A harmadik kísértésben a sátán földi hatalmat ajánl fel Jézusnak, ha szolgálja őt. Jézus a leghatározottabban utasítja vissza a kísértést a zsidó vallás legfőbb parancsával (MTörv 6,13).

A kísértésekben fokozás van. Az első csupán a test szükségletét akarja kielégíteni; a második a hatalom mutogatása: a zsidók ugyanis a templomban várták az égből leszálló Messiást, s ezt az elképzelést kellett volna Jézusnak megvalósítania; a harmadik kísértés teljes hitehagyást követelt. A sátán nem tudja, hogy Jézus Isten Fia, a kísértések révén erről is meg szeretne győződni. Jézus feleleteiből azonban nem tud bizonyságot szerezni. A kísértések kiállásával az embereknek is példát akart adni, miképp kell a kísértést legyőzni.

(Káldi Biblia jegyzetei. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.):

Mt 4,1

Amaz iszonyú Quarantania pusztába, Jeriko és Jerusalem között, mint a hagyomány tartja.

Mt 4,1

a Szentlélektől, kinek teljessége közvetlen előbb áradt rája a keresztségben (Luk. 4,1.).

Mt 4,1

hogy a csendben és magányban böjtölés és imádság által magát jövendő hivatásához előkészítse, megerősítse, és hogy a sátán kisérteteit megállja. A dolog természetéhez egészen illőleg következik e részben az isteni hivatás után Krisztus győzedelme a sátán kisértése fölött. Valamint az első ember a sátántól megkisértetett, úgy Jézus, az új emberiség első embere is megkisértetni engedé magát a sátántól, hogy nekünk példát adjon, mint győzhetjük le a sátáni incselkedéseket a kegyelem, imádság és az Isten igéje által (Ar. sz. János, Hilár).

Mt 4,2

Ennyi ideig böjtölt Mózes (Móz. V. 9,9.18.), Illés (Kir. III. 19,8.); negyven évig tartózkodott Izrael, mint a bűnös emberiség képviselője, a pusztában (Zsolt. 94,10.). Jézus ez idő alatt mitsem evett Luk. 4,2. szerint. Többen a szentek közől később is huzamosan megtartóztatták magokat minden eledeltől.

Mt 4,2

A természetfölötti eltelés az elmélkedéssel és imádsággal, egy ideig, az említett negyven napig, az étel természetes vágyát egészen lecsendesítette, míg azok lefolytával Isten akaratjából az ismét megjött. A szentek élete erre nézve csodálandó bizonyítékokat szolgáltat.

Mt 4,3

Hogy ezt a sátán tudta, már csak azért sem lehet feltünő, mert ker. János Jézus isteni méltóságáról nyilvánosan (Ján. 1,34.) tett bizonyságot. De mivel Jézus mindenben oly igénytelennek és alázatosnak mutatkozott, lehettek kétségei. Ezek eloszlatása végett akará Jézust megvizsgálni s egyszersmind megkisérteni (Ambr.).

Mt 4,3

Fordítsd a te isteni erődet most arra, hogy éhségedet kenyér által lecsillapítsd, átalában, tulajdon szükségleteid kielégitésére. Jézus önmegtagadó szeretettel egész életén át csak Istennek és az embereknek szolgált. Hihetőleg böjtölése alatt mennyei Atyjának ez áldozatot ismételve fölajánlotta; azért igyekezett őt a sátán önzésre csábítani.

Mt 4,4

Az Üdvözítő minden kisértést az Isten igéjével utasít vissza. – Tégy hasonlóképen (vesd össze: Efez. 6,17.).

Mt 4,4

Lásd Móz. V. 8,3. Az ember nemcsak közönséges táplálékkal él, hanem az Isten igéjével is, mi által minden lett és fentartatik (Zsolt. 32,6.). Ezen Ige más dolgokat is, p. o. az izraelitáknál a mannát, s így imádságot és elmélkedést is rendelhet táplálékúl (Hilár). Voltak szentek, kik csupán az Oltáriszentség vétele által éltek évekig. – Minden az Isten áldásától függ; Isten nincs kötve eszközökhöz.

Mt 4,5

A levegőn át, s a templomépület egyik födelére vivé (Jerom. Ger. Tamás és mások). Közönségesen amaz oszlopos tornácz födelét értik, melynél a templomhegy völgye legmélyebb volt. Hogy a Megváltó ezt magán végbevitetni engedé, nem lehet feltünő, miután a sátán eszközei által még keresztre is hagyá magát feszíttetni. A levegőn át való vitel által a sátán arra vélte talán bírhatni Jézust, hogy, mint utóbb kivánta, a templomtetőről lebocsátkozzék.

Mt 4,6

Lásd Zsolt. 90,11. A sátán először testi kivánság által kisértett, utóbb kevélység (vakmerőség) által.

Mt 4,7

Lásd Móz. V. 6,16.

Mt 4,9

E világ fejedelme (Ján. 12,31. 14,30. 16,11.) elvivé őt a templomtetőről egy magas hegyre, megmutatá neki a világ négy része felé terjedő tartományokat, leirta azok dicső voltát, és hozzá tevé: Ezt neki adja mind, ha imádja őt. Ez a sátán utolsó akaratja, hogy magát Isten helyébe állítsa. Utolsó kisértete legingerlőbb, legveszélyesebb volt, a bírvágy – a szemek kivánsága.

Mt 4,10

Lásd Móz. V. 6,13.

Mt 4,11

elhozák neki azt, mire az ő szent emberiségének szüksége volt, és imádák őt. A ki a sátánt legyőzi, angyalok társasága és vigasztalása által jutalmaztatik meg.

(Jubileumi kommentár. BibliaTéka CD-ROM. Arcanum Digitéka Kft.):

Mát. 4,1–11. Jézus megkísértése (Mk 1:12–13; Lk 4:1–13).

Isten akarata az, hogy Jézust az ördög próbára tegye, mielőtt hozzákezdene messiási munkájához. Jézus egyébként is ünnepélyes komolysággal készül fel erre: negyvennapos böjttel. A negyvenes szám szent szám Izráelben, de itt különlegesen is úgy állítja elénk az evangélium Jézust, mint az „új Mózest”. A felkészüléshez hozzátartozik az is, hogy Jézus szembenézzen azokkal a kísértésekkel, amelyek messiási pályáján jelentkezhetnek, és egyszer s mindenkorra leszámoljon ezekkel. Hiszen Izráel tele van hamis messiási váradalmakkal, és az ördög kísértésiben itt ezek szólalnak meg. Az egyház számára ezért nagy jelentőségű a kísértéstörténet, mert leleplezi mindazokat a kísértéseket, amelyekkel szolgálatának útjáról le akarja téríteni az ördög. A kísértő itt „minden kártyáját kijátssza”: mást azon kívül nem tud kínálni, mint amivel itt előáll. Az kétségtelen, hogy Isten teljes mértékben megbízik a Fiúban, amikor a kísértéseknek kiteszi. Szinte még növeli is a kísértés veszélyeit, amikor negyvennapos böjt után állítja szembe a kenyér kérdésével. De a helyzet így reális. Jézus viszont egészen ember a kísértésekkel szemközt. Ez azt is jelenti, hogy éppen olyan súlyos próba neki az ördög minden kísértő szava, mint akárkinek közülünk. De azt is jelenti, hogy míg a sátán szavai Izráel fülével hallva nagyon messiásiak, addig Jézus válaszai nagyon emberiek. De ez is természetes, mert Isten benne állítja elénk a tiszta embert úgy, amilyennek ő teremtette és akarja.

A kísértések lényege az első parancsolattal és az Úr imádságának első kérésével, Isten nevének megszentelésével és királyi hatalmának komolyan vételével függ össze. Sorrendjük itt más, mint Lk-nál: Mt sorrendje logikusabbnak tűnik fel, mert tervszerű fokozás mutatkozik benne. Az első kísértés a kenyér kérdését veti fel. Ősi váradalom az, hogy a Messiás megelégíti népét, ószövetségi előjele ennek a manna-csoda. De Izráel tétlen élvezője szeretne lenni a messiási csodának, és Jézus ez ellen az indulat ellen tiltakozik. A manna-csoda nem öncél, a kenyérkérdés pedig nem az emberi élet egyetlen kérdése. Ha annak tartjuk, akkor megbontottuk a test és lélek Istentől teremtett egységét. Az a Jézus, aki itt arról beszél, hogy nemcsak kenyérrel él az ember, az ötezer megelégítésével a másik oldalra is rámutat: nem is csak Isten igéjével él az ember. Itteni szava mindenesetre azt is jelenti, hogy Isten maga dönti el, hogy kívánja megelégíteni népét. Ha akarja, valóban szájának beszédével is megteheti ezt (Deut 8:3b). A második kísértés színhelye a jeruzsálemi templom. Ősi hiedelem szerint a templom párkányzatáról (pterygion) hirdeti meg a Messiás Izráelnek a szabadítást. A kísértő ezeknek a váradalmaknak a világát idézi a helyszínnel és azzal is, hogy olyan öncélú csoda tételére akarja Jézust csábítani, amely messiási hatalmának látható (tehát a hittől független) bizonyítékát adná a tömeg szemében, és amilyet az álmessiások ígérgettek szüntelenül. A sátán a Bibliát idézi, azzal a hamis értelmezéssel, ahogyan a hamis messiásváradalmak hordozói értették: Jézus is az igére hivatkozik, és ebből teszi világossá, hogy az öncélú „csoda” Isten türelmének próbatétele, így sátáni dolog, bűn. A harmadik kísértés hazug háttere az, hogy a kísértő úgy lép fel, mintha ő rendelkeznék a világ országai és dicsőségük fölött. Lényege pedig az, hogy Jézust le akarja téríteni a kereszthez vezető útról, a földi hatalom útját kínálja neki, a sátán, vagyis az emberi önzés és gőg megistenítésének az útját. Jézus itt győzi le végérvényesen a kísértőt. Neki nincs más útja, csak az, amelyet Isten adott eléje és amelyet vállalt, amikor eljött a világba: a szolgálat, az alázat és a keresztig való engedelmesség útja. Nem igényli Isten kényeztető szeretetét, ezért „ingyen” nyeri meg ezt a szeretetet és kézzelfogható jelét: angyalok jönnek szolgálni hozzá, és ez itt – mint Jn 1:51-ben is – azt jelenti, hogy Isten szüntelen kapcsolatban van Jézussal.

(id. Magassy Sándor: Perikópák. Magánkiadás):

{Közzétéve id. Magassy Sándorné hozzájárulásával.
A szerzői jog tulajdonosainak közleménye:
„A közölt anyag szerzői joga id. Magassy Sándor örököseinek tulajdona.
A szöveg szabadon felhasználható igehirdetési előkészületekhez.
Publikációkban csak a forrás megjelölésével idézhető.
Tilos az anyag másolása, sokszorosítása, továbbadása.”}

BÖJT 1. VASÁRNAPJA 

(Invocavit) 

KRISZTUS MEGVÁLTOTT MINKET 

A „FÖLD URÁNAK” URA 

Mt 4,1-11 

Jézus böjtje 

Valamennyi középkori igerend textusunkat jelöli ki a vasárnap evangéliumául. A hagyományt a katolikus és anglikán egyház is átveszi. (Vö. Bogár J.: Az egyházi évkör kialakulása, 107-121.). Jézus megkísértése is Sátán feletti győzelme ősidőktől fogva meghatározza az Egyház igeszolgálatát. A vasárnap a 91. zsoltár 15. versének kezdőszavától — („Segítségül hív, és én meghallgatom”) — kapta nevét. Hangsúlyossá teszi a Gyülekezet számára az Istennel való bensőséges közösséget, az ÚR megszólítását és szavának meghallását. Mindig időszerű, hogy „a régi egyházban hamvazószerdán megkezdődött a böjti prédikáció, amely rendszerint minden szerdán és pénteken hangzott fel templomainkban, Judica-vasárnap (másképpen passió-vasárnap) után pedig megkezdődött a passiós-prédikáció, amely rendszerint valamelyik evangélium sorozatosan összefüggő közleménye alapján tárta a gyülekezet elé Jézus ártatlan kínszenvedését. (...) Igen jó tájékozódást ad a nagyböjti szent idő felhasználására az egyháznak az a közel 1500 éves gyakorlata, hogy Mózes könyveinek folytatólagos olvasása mellett az Újtestámentumból a Zsidókhoz írt levelet olvassa mindennapi istentiszteletein, hogy meglássuk egyetlen Főpapunkat, értünk vívott harcát és Önmagát értünk áldozó szent áldozatát” (Jánossy L.: Az egyházi év útmutatása, LP 1944/65.). A helyenként túlcifrázott fogalmazás mellett is érzékelhető a mondanivaló lényege: az egyházi esztendőnek ez az időszaka arra való, hogy Krisztus áldozatát és a vére árán szerzett üdvösséget lássa meg a Gyülekezet és dicsőítse érte megváltó URát. 

+ 

(1) Az evangéliumi szakasznak három csomópontja van: Jézus böjtje, megkísértése és a kísértéssel szembeni győzelme. Ugyanakkor azonban látnunk kell azt a szándékot is, mely az elbeszélés segítségével szembesíteni akarja az olvasót Jézus istenfiúságának titkával. (4,1). A KK-kommentár szerint „a történet elénk állítja, hogy mit is jelent Jézus istenfiúsága. A Lélek, t.i. az Isten Lelke, aki a keresztelés alkalmával alászállott Jézusra, viszi őt a pusztába: Jézust munkájában, egész életében Isten Lelke vezérli. Ez viszi őt a pusztába is. Nem azért, hogy talán csendes szemlélődéssel gondolkodjék az előtte álló feladat nagyságán és keresse az utakat s módokat, amelyeknek segítségével azt elvégezheti. Jézusnak az útját nem ilyen emberi meggondolások, hanem Isten akarata vezérli. Az út célja, hogy Jézus „megkísértessék”, azaz próbára tétessék. Isten kiszolgáltatja őt a Sátánnak, hogy a vele való harcban mutassa meg Istenhez ragaszkodását, Isten akarata iránti engedelmességét” (Karner K.: Máté evangéliuma, 18.). Kétségtelenül nehéz kifejezni Jézus istenfiúságát, sőt — mivel az Atya személye és akarata is belekerül a szövegbe — magának a Szentháromságnak a titkát, mégsem elégedhetünk meg azzal az általános értelmezési gyakorlattal, mely az isteni személyeket külön kezeli és a családi viszonylatoknak megfelelően behelyettesíti a jézusi magatartás értelmezésébe a tökéletes emberi viselkedés kritériumait. Erre kiválóan alkalmasnak látszik az „engedelmesség” kitétel, mely azonban éppen nem segít, hanem inkább gátol a helyes textusértésben. Meg kell maradnunk az evangélista rejtélyes tényközlése mellett: Júdea pusztájában valóságos eseményként zajlik le Jézus megkísértése, mely azonban minden részletét illetően nem ragadható meg az emberi értelem számára. Erre mutat például a „negyven nap és negyven éjjel” idői megjelölés (4,2a). Ilyen hosszú böjtölés a valóságban elképzelhetetlen. Van ugyan példa negyven napi böjtölésre Mózes (2 Móz 34,28) és Illés (1 Kir 19,8) esetében; ez azonban szimbolikus értelemben veendő: a teljes böjtöt jelzi. Jézus böjtjének sajátossága, hogy az nemcsak az Istennel való tökéletes közösségre utal, hanem a kísértés bekövetkezésére és a Kísértő legyőzésére is. Ezek alapján úgy látom, hogy az igazi (ellentét)párhuzam az első emberpár megkísértésében fedezhető fel (1 Móz 2,16-17; 3,1-8), ahol kiderül: Ádám és Éva elbukik a Sátánnal szemben, Jézus azonban diadalt arat fölötte. A háromságos egy igaz Isten ábrázolódik ki Jézus személyében s értelmünk számára megragadhatatlan módon feltárja küldetésének „titkát”, melynek lényege a Sátán legyőzésében van. 

(2) Fel kell figyelnünk a „szimbolikus”, „úsztatott” fogalmazásra. Nemcsak a „negyven nap és negyven éjjel”, hanem Jézus hirtelen helyváltoztatásai is — a „templom párkányára”, illetve az „igen magas hegyre” kerülése (4,5.8) — arra mutatnak, hogy az „emberi (immanens) történéssorozatnak” van egy „emberfeletti (transzcendens) vonulata” is. Tulajdonképpen itt egy olyan titok tárul fel, amely a földre jött Istenfia kiszolgáltatottságát mutatja meg, s vetíti mintegy előre mindazt, ami a Golgotáig visz. Úgy tűnik, mintha a Sátán kezdeményezne, mintha övé volna a hatalom. Végeredményben azonban kiderül, hogy a diadal a Krisztusé. Isten a maga fenségét, istenségét belerejti a Názáreti Jézus emberi alakjába, ugyanakkor a Názáreti Jézus győzelmében felragyogtatja a maga isteni fenségét és dicsőségét. 

(3) Érdemes felfigyelni arra a tényre, hogy míg az első kísértés alkalmával Ádám és Éva Isten szava hitelességének megkérdőjelezésével kerül szembe (1 Móz 3,1b.4), addig textusunkban maga az istenfiúság ténye kerül a megkísértetés középpontjába. Kétszer is ismétlődik a „ha Isten Fia vagy” kitétel (4,3a.6a), ami aztán újra felhangzik a főpap házában (26,63b) és a kereszt alatt (27,40b.42b.43b), vagyis az az alapvető kijelentés válik kérdésessé, mely a keresztyénség számára centrális jelentőségű. Jézus diadalmas ellenállásában az evangélista felmutatja az istenfiúság különös bizonyítékát: éppen az által válik világossá, hogy „itt az Isten köztünk” (ÉK 280,1), hogy kudarcot vall a Sátán kívánsága, vágya, törekvése. Az történik meg a pusztában éppúgy, mint a passió drámai jeleneteiben, amit Isten akart és Jézus tökéletesen végrehajtott. Bizonyos, hogy a végső szövegezésben része van a hagyományformáló Gyülekezetnek, ami azonban nem gyengíti, hanem inkább erősíti a történés valódiságát. Mert csakugyan alapvetően arról van szó a pusztában is, a főpap házában is és a kereszt alatt is, hogy Isten enged‑e az embernek (illetve a Sátánnak), vagy ellenkezőleg: Ő győzi‑e le a „Világ Fejedelmét” és mindazokat, akik ennek a „Földi Úrnak” rabságában sínylődnek. 

(4) A kenyér, a látványosság és a hatalom a kísértés konkrét területeit jelzi (3b-10). A KK-kommentárban részletesen olvasható, hogy ezek az egyes elemek a messiási küldetés látványos igazolását voltak hivatva szolgálni. Vagyis olyan váradalmak elutasítását jelzik, melyek elválaszthatatlanul hozzá tartoztak az Isten Népe vallásosságához, kegyességéhez, reménységéhez. Azt is gondolom azonban, hogy az evangéliumi elbeszélésben kiemelt részletek minden korban kísértést jelentenek a Gyülekezet számára. Éppen ezért fontos, hogy szembesüljön velük és azzal az ÚRral, aki legyőzte a kísértést. „A kísértés története — írja KK — azt mutatja meg a gyülekezetnek, hogy Jézus istenfiúi méltósága szöges ellentétben van azokkal a messiási váradalmakkal szemben, melyet a zsidó írástudomány magának — részben az Újtestamentum ígéreteinek hamis kiszínezésével — alkotott. Ha Jézus ennek a várakozásnak az értelmében fogta volna fel messiási hivatását, úgy nem az Isten iránti engedelmesség útját járta volna, hanem beleesett volna a Kísértő tőrébe. A Kr.e. 1. és Kr.u. 1. évszázad története telve van számos olyan „hamis messiás” kísérletezésével, aki a Róma elleni lázadásnak, politikai hatalom megszerzésének útján akarta a messiási birodalmat megvalósítani. Mindezeknek a lába nyomát befújta a szél, nevüket is alig ismerjük, mivel útjuk nem az Isten akaratának szolgálata, hanem önös érdekek keresése volt” (Karner K. i.m. 20.). A kitűnő magyarázat végét problematikusnak érzem. Egy szabadságszerető nép küzdelmeit elnyomóival szemben, vagy a küzdelmekhez, s vezéreikhez fűzött reménységet nem lehet minden további nélkül az „Isten elleni lázadás”, a „Vele szemben való engedetlenség” és az „önös emberi érdekek kiszolgálása” kategóriáiba szorítani. Az evangélista közléséből nem olvasható ki kritika a „más messiási reménységeket” illetően. Máté egyszerűen azt hangsúlyozza, hogy Jézus küzdelme a Kísértővel szemben egészen sajátos és egyedülállóan sikeres. Mesterkéltnek érzem a mi hamis reménységeink kritikájának bevonását a textus értelmezésébe. Bármennyire igaz is egyébként, hogy mi emberek végtelenül gyengék és kiszolgáltatottak vagyunk a Sátánnal szemben, most mégis elhomályosítaná ez a „bűnbánati” megközelítés a bibliai üzenet lényeges tartalmát: Jézus győzelmét. Jézus küzdelme és győzelme felülmúlja elképzeléseinket. Olyan reménységgel ajándékoz meg, mely nem szorul korrekcióra. Nagyböjt útjára ez az evangéliumi üzenet indítja el a gyülekezetet. 

+ 

MEGVÁLTÓ BÖJT 

a Jézus böjtje Júdea pusztájában. Isten „gyenge népe” (bűneset: 1Móz 3,1kk.!) Böjt 1. vasárnapján azzal az evangéliummal találkozik, hogy amit az „első Ádám” elrontott, azt a „második Ádám” helyre állítja: legyőzi a Kísértőt; hogy aztán mindazok, akik Beléje kapaszkodnak, ennek a győzelemnek gyümölcséből részesedjenek. Megváltó böjt a Jézus böjtje Júdea pusztájában. Isten „megkísértett népe” Böjt 1. vasárnapján azzal az evangéliummal találkozik, hogy amire önmagában képtelen, az a Krisztus Jézussal közösségben egyéni és közösségi életében valósággá válik: győz a félelmetes Ellenség felett. A jól ismert — ámde lényegét tekintve rendkívül különös — evangéliumi igeszakasz ezt a sajátos küzdelmet tárja fel előttünk. A középkori latin himnusz szavaival könyöröghetünk győztes Urunkhoz: „Engem ily nagy szerelmedből, Végy hozzád szent kegyelmedből! Vegyek erőt keresztedből, És végbúcsút bűneimtől! Jézus, add, hogy hozzád térjek, Veled haljak, veled éljek!” (ÉK 191,3.). 

1. Vibrálnak a böjti napok és az őket követő kísértések képei. 

Igénknek csak látszólag egyszerű a fogalmazása. Való igaz: Jézus böjtöl, aztán megéhezik. És ekkor megjelenik a Kísértő és kenyérszerzésre csábítja. Majd a templom párkányára állítja és látványos csodatételre biztatja. Végül elviszi egy igen magas hegyre és megmutatja a világi dicsőséget neki. Ámde ez a tényközlés elrejti az evangélium sajátos kép-rajzolását: Jézus „negyven napos” böjtjét, ami szó szerinti értelemben véve képtelenség; Jézus hirtelen helyváltoztatásait, amiben talán éppen a Sátán aktivitása a legfeltűnőbb mozzanat, nem is szólva az „igen magas hegyről”, melyet nem lehet azonosítani; végül még utalni lehet arra is, hogy egyes evangéliumi közlések (pl. Márk, az első evangélium!) szerint Jézus Galileában él és szolgál, Júdeában csak a passiója kapcsán fordul meg földi útja végén. Mintha már a fogalmazás is arra akarna indítani, hogy érzékeljük: amiről a Jézus megkísértetésének történetében szó van, azt nem lehet a megszokott földi keretek közé helyezni, nem lehet beleállítani a mi emberi időszámításunkba és nem lehet megrajzolni a pontos helyszíneket sem. A kép végeredményben „ködben úszik”. Lehet szó persze a megkísértetés kapcsán a kenyérkérdésről, a látványosság igényléséről és a hatalom igézetéről. Mégis mindezek valamiképpen elhalványulnak, mert egyszerre csak előtérbe nyomul egy ismételten felhangzó igény, melyet a Sátán — itt először — megfogalmaz: „Ha Isten Fia vagy, akkor mutasd meg hatalmadat!”. A kísértés tehát nem egyszerűen abban áll, hogy a kenyérkérdés, a látványos sikerek és a hatalom általában a legsúlyosabb gondjaink közé tartoznak, hanem abban, hogy mindezeken a területeken meg lehetne és meg kellene mutatni az istenfiúságot, más szóval az Istentől való küldetés páratlanságát. A kép ezen a ponton egyenesen összekuszálódik. S ez azt hirdeti nekünk, hogy Isten — és az Istenfia — hatalma nem látható, amíg a földi élet tart, addig „csak” hallani lehet róla. Egyébként így igaz Jézus mondása is: „nemcsak kenyérrel él az ember, hanem Isten igéjével is, ami szájából származik”. 

2. Határozott kontúrokkal formálódik ki a Sátán feletti győzelem. 

Amilyen rejtélyes a böjtölés és a kísértések körülményeinek leírása, olyan világos Jézus reakciójának közlése: Ő a legravaszabb formában megfogalmazott csábításnak is fölényes biztonsággal ellenáll. Kifejezett „replika” csak a kenyérkérdéssel kapcsolatban hangzik el. A másik két kísértés esetében csak visszautasítás hangzik el. Az evangélista ezzel a fogalmazással érzékelteti, hogy a csábítással szemben nincs szükség ellenérvekre. Azt kell tudomásul venni, hogy ami az embert (Ádám!) feltétlenül elbuktatja, az Jézusnál („második Ádám”!) kudarcra van ítélve. Ez a tény ad reménységet Isten küzdő Egyházának akkor, amikor már-már elborítja a veszedelem és kilátástalannak látszik az ellenállás. Indokolt és a bizonyosságban megerősítő lehet a Sztárai-Társaság gyűjteményéből való ének mondanivalója: „Rám a bűn, mint tenger árad, Kísértések tüze támad, Nincs segítség, csak Tenálad”! (Énekem az Úr 121,2.). Az Egyház nagyböjti úton való elindulásakor nyomatékos hangsúlyt kap az az üzenet, mely Krisztus győzelmét hirdeti. Ezzel pedig arra biztat, hogy „aki segítségül hívja az ÚR nevét, megtartatik” (Csel 2,21; de vö. Zsolt 50,15 is). 

3. Felvillan — majd újra homályba vész — az „Istenfia-Messiás” alakja. 

Általában teljesen figyelmen kívül szokott maradni igénk bevezető néhány kijelentése, mely a Lélekről és az Atya akaratáról szól. — Elképzelhető, hogy utalás történik az evangélium megelőző szakaszára — Jézus megkeresztelése: (3,13-17), — melyben a Lélek szintén szerepet kap, — annak hangsúlyozásával, hogy Isten a maga fenségéből megszólal és kinyilatkoztatja, hogy minden esemény mögött Ő áll. Textusunk mondanivalójának egyik legfontosabb eleme az, hogy Isten adja a Szentlelket ahhoz, hogy a Sátán által történő kísértés végbe mehessen. Sajátos módon a Szentháromság titka kerül bele az evangéliumi közleménybe. Tulajdonképpen ismétlődik a Jézus Jordán-parti jelenetével kapcsolatban megfogalmazott kijelentés arról, hogy Isten itt van közöttünk. — Igénk egyik alapvetően fontos mondanivalója az, hogy egyedül Isten cselekszik, s ennek az isteni döntésnek eredménye mindaz, ami a Júdeai pusztában végbemenő eseménysorozatot meghatározza. Ennek a kijelentésnek az a lényege, hogy Jézus, mint az Istentől kirendelt Messiás, istenfiúi méltóságát mutatja fel a kísértésekkel szembeni ellenállásával: annak megmutatásával, hogy Ő nem az emberi igényeknek megfelelően végzi el szabadító szolgálatát. Ugyanakkor azonban felmutatja azt is, hogy ez a szabadító szolgálata Isten szuverén döntését mutatja fel ebben a világban, s egyúttal bizonyságot tesz arról a váltságszerző akaratról, mely felül haladja emberi elképzeléseinket és reménységeinket. — Így válik hasznára mindez Isten Népének: mert nem mi tartjuk kezünkben (bálványként) Istenünket, hanem Ő határozza meg sorsunkat és jövőnket. Boldog az a Nép, mely érzékeli, hogy sorsa nem a maga, nem is rabtartója, hanem Szabadítója kezében van. 

+ 

A LP 25/IV/002 (Botyánszky János segédlelkész, Szentes) az ige legfontosabb mondanivalóját „A KÜZDELEM” tényében ismeri fel. (1) Az életben mindenért küzdeni kell. Mindig az élet a tét. Mindez különlegesen áll Jézus küzdelmére, melyet a Sátánnal folytatott. (2) A hármas kísértéscsokor magyarázatában példaként áll előttünk Jézus: a győzelem kemény küzdelem árán az övé lesz. Jézus ugyanis jól látja, hogy a test megerősítése a lélek meggyöngítésével jár együtt. Felismeri, hogy a Sátán második támadásával meg akarja ölni a testét (?), végül azt is, hogy a Sátán az emberi hiúságon (?) keresztül akarja tőrbe ejteni. Ő azonban ellenáll! (3) Amikor mi kísértésekbe esünk, gondoljunk Jézus győzelmére, és mi is győzni fogunk (?). — A feldolgozás súlyos és jellegzetes hibái rendkívül tanulságosak lehetnek számunkra. 

A 26/III-IV/013 (Kemény Lajos, Budapest) csak a 4,8-11 szakaszt tekinti alapigének, s „AZ ÖNZETLENSÉG” cím alá foglalja mondanivalóját. Érthetetlen és követhetetlen KL igeértése. A böjti mondanivalót — az igét áldozatul dobva általános valláserkölcsi tanítása érdekében — úgy formálja, hogy Jézus önzetlensége segítsen minket is egy önzetlen életforma vállalására. 

A 27/IV/015 (Duszik Lajos, Miskolc) a textust a szokottnál is hosszabban — 6 oldal terjedelemben — fejtegeti „JÉZUS MEGKÍSÉRTÉSE” címmel. Rendkívül bőbeszédű parafrázisát nyújtja az evangéliumnak, majd a mai mondanivalót úgy fogalmazza meg, hogy Jézus ebben a hármas küzdelemben emberi arcát mutatja meg nekünk: bízhatunk Benne, mert — íme! — látjuk, hogy neki is voltak belső válságai. S aki olyan hűségesen kitart Isten mellett, mint Jézus tette, azt — Jézushoz hasonlóan — angyalok fogják körül venni. ... 

A 28/105 (Kovács Sándor egyetemi teológiai tanár, Budapest) prédikációjának „JÉZUS A PUSZTÁBAN” címet adja. Mintha novellát írna, úgy cseveg Jézus kísértéséről és győzelméről. Alkalmazás is a szokásos: Nézzünk Jézusra kísértéseink közben és kérjük segítségét az Isten melletti hűséges megálláshoz. 

A 29/089 (Sárkány Béla főesperes, Kecskemét) prédikációjának „A KERESZTYÉN EMBER MEGKÍSÉRTETÉSE” a címe. Már nem bíbelődik Jézus pusztai böjtjének hosszadalmas ecsetelésével, hanem az alkalmazásnál kezdi. Miként Jézus, úgy a keresztyén ember is gyakran (?) ki van téve a megkísértetésnek. Megkísértik őt (1) a mindennapi élet szükségei, (2) lelkének hiúsága és (3) szívének dicsőség és hatalom utáni vágya. - A vázlatpontok jól mutatják, hogy SB nem értette meg azt a textust, amiről prédikációját elkészítette. 

A 34/064 (Magyar Géza, Szák) megtoldja a textust és a 4,12-t is belevonja a prédikációba, melynek „AZ ÉLETHIVATÁSHOZ VALÓ ELŐKÉSZÜLET” címet adja. A 4,12 talán nyomdahiba, a prédikációban utalás sem történik rá. Bár MG éppen azt a szempontot domborítja ki a „negyven napos böjt” értelmezésében, amit a KK-kommentár kifogásol, mégsem érzem igeszerűtlennek az elcsendesedésre való utalást. Nehéz is kikerülni ezt a szempontot akkor, amikor Jézus emberségét látja csupán az igehirdető, s nem tud mit kezdeni Jézus istenfiúságának titkával. Az előző feldolgozásokkal összehasonlítva kiemelkedően jó MG meditációja, melynek dispozíciója a következő: Az élethivatáshoz való komoly előkészület (1) a magány csendjében, (2) a kísértéseket legyőzve, és (3) az Isten igéjének segítségével történik. 

A 36/101 (szerzője nincs feltüntetve; a szám címoldala alapján feltehető, hogy Horváth Lajos gyékényei esperes, a vázlatos igehirdetési előkészítő alkotója). A cím nagyon ígéretes: „ÉLŐ SÁTÁN — ÖRÖK HARC”. Jézus küzdelme mellé kerül a mi küzdelmünk, s ebben a kettősségben szólít meg az ige. (1) A kísértésről azt mondja, hogy mögötte személyes hatalom, maga a Sátán áll. Utalni lehet Lutherra és küzdelmeire, a Wartburg várában történtekre. A Kísértő ma is változatos alakban mutatkozik meg előttünk: felölti magára a napi gondok, a nagyravágyás, vagy éppen a világbíró hatalom köntösét. (2) Az Ellenség elleni harcban egyetlen fegyver áll rendelkezésre: az Isten Igéje. Az Ige világítja meg az élet igazi értékrendjét, ő állítja megfelelő helyre az emberek ítéletét, és ő győz meg az igazság felől is. (3) A győzelem az Igével folytatott harc következménye. Krisztus példája mutatja, hogy lehet győzni; hogy győzelem csak az Ige segítségével képzelhető el; s hogy a győzelem az Istenben való bizodalmat erősíti. Kitartásunk a győzelem záloga, mely újra és újra megerősít a Sátán elleni örök küzdelmünkben. 

A 38/127 (Gyarmathy Dénes, Rábaszentandrás) vázlatának „GYŐZELEM A KÍSÉRTÉSBEN” a címe. Szól a hármas kísértés kapcsán (1) az Isten iránti bizalmatlanság, (2) az emberi gőg és elbizakodottság, valamint (3) az Isten szándékaival, terveivel szembeforduló türelmetlenség bűneiről. Mondanivalójával el akarja juttatni az igehallgatót arra a felismerésre, hogy „Jézus azért lett emberré, azért vállalta a szenvedést, sőt a kísértést is, hogy győzni tudjunk mi is az Ő erejében. Nem vállalta‑e hiába? Álljatok ellene az Ördögnek és elfut tőletek!” 

A 39/110 (Lukács István, Kemeneshőgyész) a „MIT AKAR A SÁTÁN?” címet adja prédikációjának. Hangsúlyozza, hogy nagy veszedelem származik abból, ha lemosolyogjuk a Sátánt. Nagy ugyanis az ő hatalma. Csak Jézus tudott ellenállni csábításának. Ezért küzdelmeinkben csak Jézus segíthet bennünket győzelemre. 

A 43/161 (Veöreös Imre egyházkerületi missziói lelkész, Győr) írásértésében nem megy túl annak a megállapításnak keretein, mely szerint a megkísértetésnek közös vonása: elbuktatni Jézust az engedelmesség vállalásának útján. Ezt a már KK-nál is hangsúlyos beállítást nem tartom szerencsésnek: az engedelmességhez olyan antropocentrikus értelmezés kapcsolódik, mely megnehezíti a textus valóságos üzenetének megértését. Jobbnak tűnnek a részletekkel kapcsolatos megállapítások: (1) Jézus megkísértett testvérünkké lett; (2) Jézus Sátán feletti győzelme értünk történt; (3) Jézus kísértését például vehetjük a magunk kísértései között. 

A 43/170 (Sikter András, Soltvadkert) meditációjának címe „A KÍSÉRTÉS”. Gondolatmenete a szokásos elemeket tartalmazza: a Sátán szüntelen támad és ellene az Igével lehet győzni. 

Az 51/010 (Prőhle Károly, Sopronbánfalva; teológiai tanár Sopron) korrekt exegézisében nem találtam olyan mozzanatot, melyet ki kellene emelnem. 

Az 51/011 (Győrffy Béla, Felpéc) a megkísértetés hármas tartalmát taglalja:. Az ige megszólaltatásakor hangsúlyozza, hogy (1) a Sátán először Jézus személyét, aztán (2) Jézus hivatását támadja, végül (3) magát az isteni teljhatalmat veszi célba; ámde kudarcot vall: Jézus győz! 

Az 51/011 (Scholz László, Budapest-Zugló) szerint (1) a kísértés félelmetes valóság, (2) a kísértés célja az Istennel való kapcsolat megtörése, (3) Jézus kísértéssel szembeni győzelme segít minket abban, hogy magunk is megálljunk a kísértések között. 

Az 51/012 (Szerkesztőség) Luther 1529. február 14‑i prédikációjából idéz egy hosszabb szakaszt. Jellemző az igehirdetés kezdése: „Ebben az evangéliumban példát és vigasztalást nyertek az ördög ellen, mert Krisztus értünk lép elő, és a mi javunkra hagyja magát az ördögtől megkísértetni. Az evangélista azt mondja, hogy ez a kísértés, amíg csak élünk, mindig tart. Itt háromféle kísértésről van szó, melyekkel a keresztyének mind megkísértetnek, és melyekben az ördög összes kísértései benne foglaltatnak”. 

Az 51/013 (Hans Asmussen — Kósa Pál — Muntag Andor) közös feldolgozásának „ELLENE MONDOK AZ ÖRDÖGNEK” a címe. Ez a megközelítés jól mutatja, hogy a Jézus tettéről szóló evangélium hogyan változik át a mi feladatainkat hordozó törvénnyé. A záradékban helyet kap a Szentháromságra utalás, ezért idézem: „Ellene mondok az Ördögnek, lényének és minden munkájának, az istentelen, gonosz világnak, és saját bűnös testemnek és véremnek; átadom magamat a Szentháromság Istennek, az Atyának és a Fiúnak és a Szentléleknek, hogy Övé legyek mind az én boldog végemig”. Asmussen textusértését magyarázza, hogy arra az ősi rendre van tekintettel, mely a böjti időt a keresztség felvétele előtti katechizáció idejeként kezeli, ahol pedig főszempont volt az Ördögnek való ellentmondás és az Istennek való önátadás belső előkészülete. 

Az 56/056 (Evangélikus Országos Sajtóosztály munkaközössége) a kísértés három elemével kapcsolatban kifejti, hogy (1) Jézus számára igenis fontos volt az emberek kenyere (vö. kenyércsoda), s csak a kenyérkérdéssel való visszaélés ellen emelte fel szavát a Kísértővel szemben. (2) A látványos csodatételek helyére az alázatos, elrejtett segítő emberszeretet kerül. (3) Jézus elutasítja végül az embereken való uralkodást és az emberszolgálat követelményével szembesít. — A csúsztatásokkal megtöltött értelmezés riasztó példaként állhat előttünk. 

A 64/762 (Prőhle Károly) hosszú és a másik két parallelhelyre is kitekintő, korrekt exegézisét követően az alábbi konkrét mondanivalót fogalmazza meg: „Böjt 1. vasárnapjára ez az alapige nem egyszerűen azért került, mert Jézus 40 napos böjtjéről van szó benne. Az első századokra visszamenő szokás szerint Húsvét reggelén keresztelték a katechuménokat (vö. Rm 6,3kk), és ezeket a megelőző 40 napos böjt elején kezdték oktatni. Az őskeresztyénség alapvető jelentőségűnek tekintette a kísértés történetét, mert benne élesen rajzolódik ki Jézus megváltói képe. Ezért tartották alkalmasnak arra, hogy a keresztyénséghez csatlakozókat tájékoztassa arról, hogy mit jelent Jézus követése. Így került ez a történet böjt 1. vasárnapjára. Mélyebb értelme is van annak, hogy a kísértés történetével kezdődik a nagy passió. Itt rajzolódik ki először az a messiási út, amely egyenesen vezet a kereszthez. Ez azonban nem azt jelenti, hogy Jézus az emberrel szembeszállva áll Isten mellé. A messiási várakozások elutasítása a földön is isteni dicsőségben járó messiási típusnak szólt. Jézus a kísértés minden pontjánál, mint Isten Fia is egészen ember maradt. Az a jézusi magatartás mutatkozik meg itt is, hogy egészen Isten útján jár, de éppen így szolidáris az emberrel. Az alapige feldolgozásánál ezt a szempontot kell alkalmaznunk és akkor mai mondanivalója is természetesen adódik. Alkalmazása következik abból, hogy Jézus állásfoglalása irányt mutat egyháza számára: az egyháznak úgy kell Isten útját járnia, hogy szolidáris legyen az emberrel”. — Megfigyelhető, hogy az „emberrel szolidáris Jézus” képzetének becsempészését követően miként alakul át a textus mondanivalója etizáló jellegűvé, s hogyan kerül bele az „emberrel való szolidaritás” a prédikáció legfőbb mondanivalójának helyébe. 

A 75//053 (A Veszprémi Egyházmegye Lelkészi Munkaközössége) megelégszik írásmagyarázattal és mellőzi a téma, valamint a dispozíció megformálását. 

A 75/055 (Virágh Gyula) a KÍSÉRTÉS általános rajza után az ige konkrét mondanivalóját (1) a kenyérkérdésben, (2) az önszeretet bálványában, és (3) a világuralom csábításában látja és alkalmazza vázlatában. 

A 82/758 (Botta István) rövid és korrekt exegézis után két pontba foglalja az igeszakasz mai mondanivalóját: (1) Isten Lelke vezet, felkészít és harcba állít a Sátánnal; (2) Jézus isteni erejével legyőzi a Sátán kísértését. 

A 83/699 (Deméné Smidéliusz Katalin) egy gyermekbibliakörben elhangzó sorozat részeként tárgyalja a textust. A korrekt írásmagyarázat és gyermekek számára készített alkalmazása nem tartalmaz új elemeket. 

A 91/056 (Fehér Károly) kérdéseket tesz fel, melyekkel a jól ismert ige mélyebb megértését kívánja elősegíteni. (1) A kísértés az erkölcsi ellenállóképesség kipróbálása‑e, vagy valami egészen más? (2) Miféle együttmunkálkodás ez: a Lélek viszi Jézust a pusztába, hogy ott a Sátán megkísértse; vajon két egyenrangú hadakozik egymással, vagy Istené egyedül a hatalom? (3) A pusztába vitel helyváltoztatás‑e, vagy csupán valamiféle belső lelkiállapot: az „egyedül maradtam” szorongató kínja? (4) A „40 nap” Jézus istenfiúságának jelzése‑e, vagy egyszerű naptárkérdés? — Nagyszerű feldolgozásának lényege abban áll, hogy rámutat: nem a megkísértés izgalmas és érdekes leírása miatt, hanem Jézus válaszainak kedvéért került az Újszövetségbe. A kísértés lényege, hogy Jézus „élvező Messiás, hatalomba szédült Megváltó” legyen, vagy a magát feláldozó, szenvedést és halált vállaló Messiásként végezze el szolgálatát. Ezen a háttéren bomlik ki a címül megadott téma igazi értelme: „ISTENT KERESD, NE AZ ÖRÖMÖT” (ÉLVEZETET). — Voltaképpen az egész előkészületet ki lehetett volna másolnom, fogalmazásában is annyira megkapó. 

A 92/034 (Zügn Tamás) lényegében a szokott elemeket sorakoztatja fel: (1) Jézus böjtölt; (2) Jézus harcolt; (3) Jézus győzött. 

(Ravasz László: Az Ó/Újszövetség magyarázata. Kálvin Kiadó):

2. JÉZUS MEGKÍSÉRTETÉSE (Mt 4,1-11; Mk 1,12-13; Lk 4,1-13)

Márk a Jézus megkísértetéseiről csak keveset mond (Mk 1,12-13). — Ezt szélesítette ki Máté zárt, egységes elbeszéléssé. — Lukács még nyelvi sajátosságokban is követi Mátét; annál kevésbé érthető, hogy a 2. és 3. kísértést felcseréli. Erre is talál, amit Kálvin egyebütt mond: „Nem tudása semmi veszedelemmel nem jár, benne ítéletemet felfüggesztem, nehogy alkalmat adjak veszekedő természetű emberek civakodására.” — Mátét követjük, Lukáccsal kiegészítve.

A kísértés „azonnal” (Márk) megtörténik, mihelyt Jézus Messiás-királlyá, Örökös Fiúvá proklamáltatik [= kihirdettetik], és a Szentlélek kitöltetik rá. Az a Lélek „ragadja” a pusztába; a kísértést Isten rendezi. A kísértés éppen messiási mivoltában, örökösi minőségében támadja. A keresztelésnél Jézus ezt hallotta az Atyától: sü ei hüios mou [= te vagy a fiam], s a kísértés így kezdődik: ei hüios ei tou Theou [= ha Isten fia vagy].

A Diabolos eredetileg a vádló, Isten ítélőszéke előtt; állandó isteni tanácsában vádolta Izraelt. Azaz Isten szigorú igazságát kívánta érvényesíteni, hogy megakadályozza a kegyelmet. Itt is azért olyan szorgalmas, mert Jézus egész elkövetkező pályája az evangélium, maga Isten kegyelmének a szolgálata. Érthető, ha a Sátánnak ez az alapfunkciója kiszélesedett, hogy nemcsak vádol, hanem csábít és megejt: Ő a hazugság Atyja, az Istennel szemben álló erők fejedelme, aki az ember bűne révén már fogságba ejtette az embert, s úr lett a múlandó világon. Alapvonása az Isten elleni gyűlölet, az ebből fakadó rosszakarat és rendkívüli intelligencia, az embernek és a világnak nagyszerű ismerete. Mindez ebből a történetből is megállapítható.

Mózes 40 napig böjtölt a hegyen, míg elvehette a törvényt. Illés, a próféta 40 napig böjtölt a Hóreb hegyén (2Móz 34,28 ; 1Kir 19,8). A 40-es szám kerek, szent szám volt; azt jelentette: sokáig, nagyon. Természetes, hogy a fiatal emberi szervezet megérezte a „nagy” böjtöt. A Kísértő itt támadott: „Ha Isten fia vagy, parancsold, hogy a kövek (Lukácsnál: hogy ez a kő) változzék kenyérré.” Vagyis messiási hatalmadat használd fel a magad érdekének szolgálatára. Gyökeres, lényegbevágó kísértés. Jézus messiási és fiúi kiváltságának az az értelme, hogy magát abszolút engedelmességben Istennek eszközül adja, hogy szenvedéseivel, halálával megváltsa az embert. Ha tehát Jézus a keserű pohár kiürítésekor, a kereszt felvételekor nem azt kéri: ne úgy legyen amint én akarom, hanem amint Te — hanem éppen megfordítva: ne úgy legyen amint Te akarod, hanem amint én: egész messiási szolgálata meghiúsul. — Tehát Jézus nem arra gondol, hogy egyék, hogy szenvedése megszűnjék, hanem arra, hogy az ő Atyja jól tudja, mire van neki szüksége, s teremtő hatalmával kirendeli. Tehát fiúi, messiási, isteni hatalmát nem használja a maga érdekében, Isten tervével ellenkezően. Nem változtatja a követ kenyérré, és nem parancsol a Gecsemánéban, hogy tizenkét sereg angyal álljon a rendelkezésére. Jézus sohasem tett csodát a maga érdekében vagy a maga dicsőségére, csak akkor, ha azzal Isten dicsőségét és megváltó akaratát szolgálta.

A második kísértés lényegében ismétlése az elsőnek, megerősítve és más irányba terelve. — Ha te ennyire bízol az Úrban, tedd próbára Őt. Vedd át a kezdeményezést, s Ő alkalmazkodjék hozzád. Ma úgy mondanák: állítsd Őt fait accompli [= kész helyzet] elé. A Messiást a nép a templomból várja. Itt vagy az egyik oromszárnyon (pterügion); vesd alá magadat! Meg van írva : „Az Ő angyalaidnak parancsolt felőled, hogy őrizzenek téged minden utadban, kézen hordoznak téged, hogy meg ne üsd lábadat a kőben” (Zsolt 91,11-12). Ez az a pont, ahol az igaz vallás elválik a hamistól, a mindenkori mágia, a theurgia [= Isten kényszerítése] az élő és szuverén Isten imádásától. Amannál Isten áll az ember rendelkezésére, emitt az ember áll az Isten rendelkezésére. Jézus embersége az abszolút engedelmességet jelenti. Ebben az abszolút engedelmességben Jézus Fiú, Messiás, Úr, amíg mindennapi kenyere az Atya akaratának teljesítése; enélkül, ha „utólagos jóváhagyás reményében” cselekszik, s bármi eszközzel az Atyát a maga akaratára — idegen, más akaratra — akarja rábírni, olyan ellenmondásba kerül, amely eszmei lehetetlenségre vezet. Jézus megteszi és megtette ezt a „sötétbe ugrást” akkor, amikor az Atya rendeli, de iránta való engedelmességből és nem egyéni kezdeményezésből ; mert mi volt más a kereszthalál, mint egy ilyen kockázatos halálos ugrás a feltámadás gondolata felé? Nem úgy, ahogy a Sátán javallotta, hanem ahogy Isten akarta. Engedelmes volt halálig, még pedig a kereszthalálig.

A harmadik kísértés a legteljesebb, a leggyökeresebb, mindenekfelett a legarcátlanabb. Jézusnak ígéri az egész világot, ha leborulva imádja őt. Egyelőre csak annyit mond ez a kísértés, hogy Jézus isteni céljai elérésére használjon fel démoni erőket is. „Elvben” legyen intranzigens [= hajthatatlan], a „gyakorlatban” alkudjék meg. — Dosztojevszkij Karamazov testvéreiben a főinkvizítor ezt az álláspontot képviseli: erőszakkal, vérrel, máglyával üdvözíteni a szegény tudatlan embert. — Mikor az egyház háborút visel, gazdasági kizsákmányolást végez, politikába keveredik, a világi hatalmat üldözésre, eretnekégetésre használja fel: ebbe a hibába esik. — Ezért a Jézus visszautasítása teljes: az első parancsra, az Isten szuverénitására hivatkozó. Ha Isten: Isten, akkor Őt teljes szívünkből és minden erőnkből kell szeretni, csak Őt imádhatjuk és neki teljes odaadással szolgálnunk kell.

Lehet‑e Krisztust megkísérteni? — vetette fel az egyház a kérdést. Hiszen a kísértés komolyságához az elbukás lehetősége szükséges, s vajon megvolt‑e az Isten fiánál, aki egylényegű az Atyával? — A Jézus tentabilitása — megkísérthetősége — az ő emberségéből következett. Amint fáradt, amint érezte a szenvedést, az éhséget, az elhagyatottságot, az ütést, a halál félelmeit és kínjait: úgy érezte a kísértés csábítását; azt, hogy kenyeret teremtsen, mikor éhes, pihenjen, mikor fáradt, elmeneküljön, mikor a halál vár reá. — Ha Isten fia vagy, szállj le a keresztről! — csúfolták a járókelők, s ez ugyanaz a hang volt, amelyen a Sátán suttogott: tégy már egyszer magadért csodát, vagy amiért Péter lelkendezett: Mentsen Isten, Uram, nem eshetik ez meg veled! Mind a két esetben egy volt Jézus felelete: Távozz tőlem Sátán!

Mind a három esetben — ha Jézus hallgat a kísértőre — az lett volna az eredmény: a Sátán úrrá lett volna felette, s a Fiú fellázadt volna az Atya ellen. Ezért gondolati lehetetlenség, hogy ebben a roppant igepárbajban ne Krisztus győzzön. Jézus bűntelensége éppen abban áll, hogy nem lehet az Atya ellen lázadásra bírni.

A Jézus megkísértetését magyarázzák fejlődéstörténetileg: a politikai messianizmustól való megszabadulásának, a leírása; próbálták lélektani szempontból érteni: Krisztus messiási öntudatának kitisztulása; egyik sem helyes; csak a krisztológiai magyarázat fogadható el: elhelyezve a Krisztus megváltói tisztének gondolatkörébe. Krisztus ellentmond a Sátánnak, elindul a tökéletes engedelmesség útján, amely a Golgotára vezet. Teljes bizalommal Atyja iránt, teljes engedelmességben az Ő akarata felé, teljes szívéből, teljes elméjéből és minden erejéből Istent, az Egy Urat szeretve. Aki keresztre fogja adni, s Ő a megaláztatásban és elvettetésben is fiú, király, úr — Messiás.

(A Biblia ismerete kommentársorozat. Keresztyén Ismeretterjesztő Alapítvány):

2. KÍSÉRTÉSBEN (4:1-11)

(Mk 1:12-13; Lk 4:1-13)

4:2. Jézust, miután megkeresztelkedett, a Lélek rögtön a pusztába vitte (a hagyomány szerint Jerikó közelébe, lásd a térképen) egy próbaidőre. Isten irányítása mellett szükség volt erre az időszakra – ez volt az az idő, amelyben a Fiú engedelmeskedett (Zsid 5:8). Miután az Úr 40 napig böjtölt, végül megéhezett. Elkezdődött a próba. Isten oldaláról a próba az Úr kiválóságát igazolta. Az isteni Fiúnak lehetetlen volt vétkezni, és ez a tény keménnyé tette a próbát. Nem vallhatott kudarcot a próbában, hogy vétkezzen, de ki kellett tartania a próba befejezéséig.

4:3-4. Az első próba a fiúságra vonatkozott. Sátán feltételezte, hogy ha ő a Fiú, akkor talán rá lehet venni arra, hogy az Atyától függetlenül cselekedjen valamit. Körmönfont módon kísértette, hiszen ha Isten Fia, akkor van hatalma arra, hogy az összes körülötte lévő követ kenyérré változtassa. De nem ez volt az Atya akarata számára. Az Atya azt akarta, hogy Jézus éhesen, élelem nélkül legyen a pusztában. A Sátán javaslatának elfogadása és az éhség kielégítése ellentétben állt Isten akaratával. Ezért idézte Jézus az 5Móz 8:3-at, mely szerint nem csak kenyérrel él az ember, hanem Isten Igéjével. Jobb dolog Isten Igéjének engedelmeskedni, mint kielégíteni az emberi vágyakat. Az a tény, hogy Jézus az 5Móz-ből idézett, rámutat arra, hogy elismerte e könyv isteni tekintélyét, melyet a tudósok sokszor bíráltak.

4:5-7. A Sátán második próbája Jézus személyének népszerűsítésére irányult. Ez a kísértés az elsőre épült, mert ha ő az Isten Fia és a Messiás, akkor semmi sem árthat neki. A Sátán magával vitte őt és a templom párkányára állította. Hogy ez ténylegesen megtörtént‑e, vagy csak látomásban, azt nem lehet dogmatikusan meghatározni. A Sátán újból egy ravasz javaslatot tett Jézusnak, a Messiásnak. Valójában Malakiás próféciájára emlékeztette (Mal 3:1), mely a zsidók között egy hiedelem elterjedéséhez vezetett, nevezetesen a Messiás egyszercsak előtűnik az égből, és lejön templomába. Lényegében a Sátán ezt mondta: „Miért nem teszed meg azt, amire az emberek várnak, ez csodálatos bemutatkozás lenne! Hiszen még a Szentírás is azt mondja, hogy az ő angyalai úgy vigyáznak rád, hogy még a lábad se sérthesd meg, miközben leereszkedsz. A Sátán gondolhatta magában, hogy ha Jézus tudja idézni neki a Szentírást, akkor erre ő is képes. Ám szándékosan pontatlanul idézte a 91. Zsolt 11-12. versét. Egy fontos kifejezést kihagyott: „minden utadon”. A zsoltáros szerint akkor részesül valaki védelemben, ha az Úr akaratát követi. Jézus számára a templom párkányáról való leugrás – csak azért, hogy látványos módon elnyerje az emberek tetszését – nem lett volna Isten akarata. Jézus megint 5Móz-ből válaszolt (6:16), és azt mondta, hogy nem lenne helyes megkísérteni az Istent és elvárni tőle valamit, ami nincs összhangban akaratával.

4:8-11. A Sátán utolsó kísérlete Istennek Jézussal kapcsolatos tervére irányult. Istennek az volt, és most is az a terve, hogy Jézus Krisztus uralkodjon a földön. A Sátán megmutatta Jézusnak a világ minden országát, és ezek dicsőségét. Ezek az országok jelenleg a Sátánéi, mivel ő „e világkorszak istene” (2Kor 4:4) és „e világ fejedelme” (Jn 12:31; vö. Ef 2:2). Hatalma volt arra, hogy mindezeket az országokat Jézusnak adja abban az időben, egy feltétellel, ha Jézus leborulva imádja őt. A Sátán így beszélt: Én meg tudom valósítani Isten akaratát veled kapcsolatban, és máris tied lehet a föld összes országa. Ez természetesen azt jelentette volna, hogy Jézus sohasem ment volna a keresztre. Így meghiúsult volna Isten üdvterve, közben pedig Jézus egy alárendelt lényt imádna. Újból 5Móz-sel válaszolt Jézus (6:13 és 10:20), és kijelentette, hogy egyedül Isten méltó az imádatra és a szolgálatra. Jézus tehát ezt a kísértést is visszautasította.

Érdekes módon a Sátánnak Éva felé irányuló, az Édenkertben történt kísértése hasonlít Jézus pusztai megkísértésére. Sátán a testi étvágy kielégítésére (1Móz 3:1-3; Mt 4:3), a személyes haszonszerzésre (1Móz 3:4-5; Mt 4-6) és a hatalom vagy dicsőség könnyű elérésére csábított (1Móz 3:5-6; Mt 4:8-9). Mindegyik esetben kiforgatta Isten Igéjét (1Móz 3:4; Mt 4:6). A Sátán a mai embereket is gyakran e három módszer segítségével kísérti (vö. 1Jn 2:16). Az, aki azonosította magát a keresztség által a bűnösökkel, és aki igazságot hozott, igaznak bizonyult, és elnyerte az Atya jóváhagyását. Ezután a Sátán elhagyta Jézust. Abban a pillanatban Isten angyalokat küldött, hogy szolgálják őt.

(William MacDonald: Újszövetségi kommentár. Evangéliumi Kiadó):

C) Jézust megkísérti a Sátán (4,1-11)

4,1 Furcsának látszik, hogy Jézus Krisztus a Szellemtől vitetett, hogy megkísértessék. Miért kellett a Szent Szellemnek belevinnie egy ilyen harcba? A válasz az, hogy ez a kísértés azért volt szükséges, hogy bemutassa erkölcsi felkészültségét a munka elvégezésére, amiért a világra jött. Az első Ádám alkalmatlannak bizonyult az uralkodásra, amikor az ellenséggel találkozott az Éden kertjében. Itt az utolsó Ádám találkozik szemtől szembe a gonosszal, és sértetlenül kerül ki.

Annak a görög szónak, amit „kísértésnek” vagy „próbának” fordítanak, két jelentése van: (1) megpróbálni vagy bizonyítani (Jn 6,6; 2Kor 13,5; Zsid 11,17); és (2) gonoszra csábítani. A Szent Szellem próbára tette, vagyis megpróbálta Krisztust. Az ördög arra törekedett, hogy bűnre csábítsa.

Urunk megkísértésével mély titok áll összefüggésben. Elkerülhetetlenül felmerül a kérdés: „Tudott‑e vétkezni?” Ha azt válaszoljuk, „nem”, akkor további kérdéssel kell szembenéznünk: „Hogyan lehetett valóságos a kísértés, ha nem engedhetett neki?” Ha azt válaszoljuk, „igen”, azzal a problémával találjuk szembe magunkat, hogy a megtestesült Isten hogyan vétkezhetett volna.

Elsődleges fontosságú emlékeztetni arra, hogy Jézus Krisztus Isten, és hogy Isten nem vétkezhet. Igaz, hogy ember is; azt mondani azonban, hogy vétkezhetett volna, mint ember, de nem mint Isten, ez olyan állítás, amelynek nincs szentírási alapja. Az ÚSZ írói több alkalommal írtak Krisztus bűntelen voltáról. Pál írja, hogy „bűnt nem ismert” (2Kor 5,21); Péter mondja, hogy „bűnt nem cselekedett” (1Pt 2,22); János pedig azt mondja, hogy „Őbenne nincsen bűn” (1Jn 3,5).

Hozzánk hasonlóan Jézus kívülről kísérthető volt: a Sátán eljött hozzá Isten akaratával ellenkező sugallatokkal. De tőlünk eltérően belülről nem volt kísérthető. Nem voltak bűnös vágyai vagy szenvedélyei, amelyek belőle eredtek. Továbbá semmi sem volt benne, ami reagálhatott volna az ördög csábításaira (Jn 14,30).

Annak ellenére, hogy Jézus képtelen volt vétkezni, a kísértés nagyon is valóságosan hatott. Az lehetséges volt, hogy szembekerüljön a bűnre csábítással; de az erkölcsileg lehetetlen volt, hogy engedjen neki. Csak azt tehette, amit az Atyától látott cselekedni (Jn 5,19), és az elképzelhetetlen, hogy látta volna valaha is az Atyát bűnt elkövetni. Semmit sem cselekedhetett magától (Jn 5,30), és az Atya sohasem adta volna meg neki, hogy engedjen a kísértésnek.

A kísértés célja nem az volt, hogy kiderüljön, tud‑e vétkezni; hanem az, hogy bizonyítsa, még rettenetes nyomás alatt sem tud mást tenni, csak engedelmeskedni Isten Igéjének.

Ha Jézus Krisztus vétkezhetett volna, mint emberi lény, azzal a problémával kerülnénk szembe, hogy még mindig ember a mennyben. Még mindig vétkezhetne? Nyilvánvalóan nem.

4,2-3 Miután Jézus negyven nap és negyven éjjel böjtölt, megéhezett. (A Szentírásban a negyvenes számot gyakran használták kipróbálás vagy próbaidő összefüggésben.) Ez a természetes éhség előnyös volt a kísértőnek, amit sok embernél ki tudott használni. Azt ajánlotta, hogy Jézus használja fel csodálatos hatalmát, változtassa a sivatag köveit kenyerekké. A bevezető szavak a következők voltak: „Ha Isten Fia vagy”. Ez nem kétséget foglal magában, hanem azt is jelenti: „Mivel Te vagy az Isten Fia”. Az ördög az Atyának Jézushoz a bemerítéskor intézett szavaira céloz: „Ez amaz én szeretett fiam”. Olyan görög szóösszetételt használ, amely feltételezi, hogy az állítás igaz, és ezért felszólítja, hogy gyakorolja hatalmát éhsége csillapítására.

A természetes étvágy kielégítése isteni hatalom felhasználása által, a Sátán javaslatára, közvetlen engedetlenség Istennel szemben. A Sátán sugallata mögötti elképzelés az 1Móz 3,6 visszhangja („jó az a fa eledelre”). János ezt a kísértést így osztályozza: „a test kívánsága” (1Jn 2,16). A mi ennek megfelelő kísértésünk az, hogy természetes vágyaink szerint élünk, a kényelmes utat választjuk Isten királyságának és igazságának keresése helyett. Az ördög ezt mondja: „Végül is élned kell, ugye?”

4,4 Jézus Isten Igéjét idézve válaszolt a kísértésre. Urunk példája arra tanít, hogy nem élnünk kell, hanem engedelmeskednünk Istennek! Nem a kenyér megszerzése a legfontosabb dolog az életben, hanem az Isten minden Igéje iránti engedelmesség. Minthogy Jézus nem kapott utasítást az Atyától, hogy változtassa a köveket kenyérré, nem kívánt önmagától cselekedni és a Sátánnak engedelmeskedni; nem számít, hogy mennyire volt éhes.

4,5-6 A második kísértés Jeruzsálemben, a templom tetején történt. Az ördög felszólította Jézust, vesse alá magát istenfiúságának látványos bemutatásaként. A ha bevezető szó szintén nem kétséget rejt magában, ahogyan látható is abból, hogy a Sátán arra a védelemre hivatkozik, amit Isten ígért a Messiásnak a Zsolt 91,11-12-ben.

Jézus kísértése az volt, hogy egy szenzációs dolog végrehajtásával bizonyítsa Messiás voltát. Dicsőséget érhetett volna el szenvedés nélkül; kitérhetett volna a kereszt elől, és mégis elérhette volna a trónt. De ez a tett kívül esett Isten szándékán. János úgy írja le ezt a csábítást, mint ami „az élet kérkedése” (1Jn 2,16). Ez hasonlít az édenkerti helyzetre, hogy „kívánatos az a fa a bölcsességért” (1Móz 3,6), minthogy mindkettő személyes dicsőség elérésének eszköze volt Isten akaratának figyelmen kívül hagyásával. Ez a kísértés hozzánk abban a vágyban közelít, hogy vallási kiemelkedésre törekedjünk a szenvedések vállalása nélkül. Nagy dolgokra törekszünk, de ha utunkon nehézségek támadnak, megfutamodunk és elrejtőzünk. Ha Isten akaratát semmibe vesszük és önmagunkat felmagasztaljuk, Istent kísértjük.

4,7 Jézus a támadásnak ismét a Szentírás idézésével állt ellen: „Viszont meg van írva: Ne kísértsd az Urat, a te Istenedet” (lásd 5Móz 6,16). Isten megígérte, hogy megvédi a Messiást, de ez a biztosíték Isten akarata szerinti életet tételezett fel. Engedetlen cselekedet esetén Isten ígéretére hivatkozni Isten kísértése lenne. El fog jönni az idő, amikor nyilvánvalóvá lesz, hogy Jézus a Messiás, de előbb jönnie kell a keresztnek! Az áldozati oltárnak meg kell előznie a trónt. A töviskoronának meg kell előznie a dicsőség koronáját. Jézus kivárja Isten idejét, és végrehajtja akaratát.

4,8-9 A harmadik kísértésben az ördög felvitte Jézust egy igen magas hegyre, és megmutatta neki a világ minden országát. Felajánlotta azokat cserébe azért, hogy őt imádja. Noha ez a kísértés az imádattal függött össze, egy bizonyos szellemi gyakorlatot is jelentett, erőfeszítés volt arra, hogy rávegye Urunkat, ragadja magához a világ feletti uralmat a Sátán imádatán keresztül. A felajánlott jutalom, a világ minden országa és azok dicsősége, „a szemek kívánságának” (1 Jn 2,16) felelt meg.

Bizonyos értelemben a világ királyságai jelenleg az ördögéi. Őróla úgy beszélnek, mint aki „e világ istene” (2Kor 4,4), János pedig azt mondja nekünk, hogy „az egész világ a gonoszságban vesztegel” (1Jn 5,19). Ha Jézus megjelenik második eljövetelekor, mint Királyok Királya (Jel 19,16), akkor „e világnak országai” az övéi lesznek (Jel 11,15). Jézus nem fogja megsérteni az isteni időrendet, és bizonyára sohasem fogja imádni a Sátánt!

Számunkra a kísértés kettős: felcserélni szellemi elsőszülöttségi jogunkat ennek a világnak múló dicsőségére, valamint a teremtményt imádni és szolgálni a Teremtő helyett.

4,10 Jézus harmadszor állt ellen a kísértésnek az ÓSZ alkalmazásával: „Az Urat, a te Istenedet imádd, és csak neki szolgálj”. Az imádat és az abból eredő szolgálat egyedül Istent illeti. A Sátán imádása egyenértékű lett volna azzal, hogy őt Istennek ismeri el.

A kísértések sorrendje, ahogyan Máté jegyezte fel, eltér a Lukács evangéliumától (4,1-13). Néhányan úgy vélték, hogy Máté sorrendje párhuzamos azoknak a kísértéseknek a sorrendjével, amelyekkel Izráel került szembe a pusztában (2Móz 16; 17; 32). Jézus éppen az ellenkezőjét mutatta a megpróbáltatásra történő reagálásban, mint Izráel.

4,11 Amikor sikeresen visszautasította a Sátán kísértéseit, elhagyta az ördög. A kísértések inkább hullámokban jönnek, mint folyamatos áramlásban. „Amikor az ellenség áradathoz hasonlóan jön, az Úr Szelleme gátat emel ellene” (Ézs 59,19, az angol bibliafordítás szerint). Micsoda bátorítás ez Isten megpróbált szentjei számára!

Elmondja nekünk az Ige, hogy angyalok jöttek és szolgáltak neki, de nem ad magyarázatot erre a természetfeletti közreműködésre. Feltehetően azt jelenti, hogy ők biztosították fizikai táplálékkal, amit a Sátán sugalmazásakor visszautasított.

Jézus megkísértéséből tanuljuk meg, hogy az ördög támadhatja azokat, akiket a Szent Szellem vezérel, de erőtlen azokkal szemben, akik Isten Igéjével állnak ellen.

(J. N. Darby: A Biblia könyveinek áttekintése. Evangéliumi Kiadó):

4. fejezet

Jézust a Szent Szellem a pusztába vezeti, hogy megkísértse az ördög

Miután Jézus kegyelemben Emberként elfoglalta helyét a földön, földi pályáját azzal kezdi (4. fejezet), hogy a Szent Szellem a pusztába vezeti Őt, hogy megkísértse az ördög. Az igaz és szent Embernek, az Isten Fiának, aki a helyzetéhez méltó kiváltságokban részesült, el kell szenvednie ugyanazokat a kísértéseket, amelyek között az első Ádám elbukott. Ez a szellemi állapotát teszi próbára. Itt nem egy ártatlan emberről van szó, aki élvezi Isten összes természetes áldását, és aki a kísértést ezen áldások között tapasztalja, amelyek emlékeztethették volna őt Istenre. Krisztus, aki közel áll Istenhez mint az Ő szeretett Fia, de kísértésnek van kitéve, ismeri a jót és a rosszat, és a külső körülmények tekintetében az ember bukott állapota közepette jött le. Ehhez a helyzethez való hűségét Istennek teljes mértékben próbára kell tennie tökéletes engedelmességét illetően. Csak akkor tarthatja meg ezt a helyzetét, ha nincs más akarata, mint az Atyáé. Ezt kell teljesítenie vagy elszenvednie, bármilyen következményekkel járjon is a személyére nézve. Ezt kell betöltenie minden nehézség, nélkülözés és magány közepette, a pusztában, ahol jelen volt a Sátán hatalma, amely arra csábíthatta, hogy könnyebb utat válasszon annál, ami kizárólag Atyja dicsőségét szolgálja. Le kellett mondania minden személyes jogáról, kivéve, ha Istentől kapja azokat — tökéletes bizalommal át kellett adnia őket Istennek.

Az ellenség minden tőle telhető módon megpróbálta rávenni, hogy éljen kiváltságaival — „Ha Isten Fia vagy” —, hogy könnyítsen a helyzetén, Isten akaratától függetlenül, elkerülve azokat a szenvedéseket, amelyek az Atya akaratának teljesítésével járhatnak. Így azonban a saját akaratát tette volna, nem pedig Istenét.

Az ellenséggel a pusztaságban

Jézus, aki saját személyében és Istennel való kapcsolatában Isten Fiaként Isten teljes jóindulatát és orcájának fényét élvezte, negyven napra elmegy a pusztaságba, hogy szembeszálljon az ellenséggel. Ő nem azért távozott el az emberek közül, az emberi kapcsolatoktól és az emberi dolgoktól, hogy (Mózeshez vagy Illéshez hasonlóan) Istennel legyen. Mivel már teljes mértékben közösségben volt Istennel, a Szent Szellem hatalma azért különíti el Őt az emberektől, hogy egyedül szálljon szembe az ellenséggel. Mózes esetében arról volt szó, hogy az ember kijött természetes körülményei közül, hogy Istennel legyen. Jézus esetében erre azért kerül sor, hogy együtt legyen az ellenséggel. Az Istennel való együttlét természetes helyzete volt.

Egyszerű és tökéletes engedelmesség, Isten Igéivel élve

Az ellenség először azzal kísérti, hogy testi szükségleteinek kielégítésére biztatja, és az Istenre való várakozás helyett arra igyekszik rávenni, hogy a neki adott hatalmat a saját akarata szerint és a saját érdekében használja. Ha azonban Isten a pusztában a mannával táplálta Izráelt, akkor Isten Fiának – minden hatalma ellenére – azzal összhangban kellett cselekednie, amit Izráelnek meg kellett volna ebből tanulnia, vagyis hogy „nem csak kenyérrel él az ember, hanem minden igével, amely Isten szájából származik”. Az Ember, az engedelmes Zsidó, Isten Fia erre az Igére várt, és enélkül semmit sem volt hajlandó tenni. Nem azért jött, hogy a saját akaratát tegye, hanem annak akaratát, aki elküldte. Ez az alapelv jellemzi Krisztus Szellemét a Zsoltárokban. Semmilyen szabadítást nem fogad el, csak Jahve közbelépését a maga tökéletes idejében. Teljes türelem ez annak érdekében, hogy teljes és tökéletes legyen Isten minden szándékának megvalósításában. Krisztusban nem lehetett bűnös kívánság, de éhesnek lenni nem volt bűn. Mégiscsak emberi szükségletről volt szó, és mi rossz van abban, ha valaki eszik, amikor éhes? Isten nem jelentette ki erre vonatkozó akaratát, és Krisztus azért jött, hogy ezt az Ige szerinti akaratot teljesítse. A Sátán javaslata ez volt: „Ha Isten fia vagy, mondd...” Ő azonban a szolga helyzetét vállalta, és ez nem egyeztethető össze a parancsolással. A Sátán arra törekedett, hogy kimozdítsa az Urat a tökéletes szolgálat és engedelmesség helyzetéből, a szolga helyzetéből.

Az írott Ige és Krisztus engedelmességének jellege

Figyeljük meg itt az írott Ige helyét és Krisztus engedelmességének jellegét. Itt nem egyszerűen arról van szó, hogy Isten akarata a szabály, hanem arról, hogy ez a cselekvés egyetlen indoka. Nekünk olyan akaratunk van, amelyet gyakran akadályoz az Ige. Krisztusnál nem ez a helyzet. Őt Atyjának akarata ösztönözte; nem egyszerűen azzal összhangban cselekedett, hanem azért tette, amit tett, mert az volt Isten akarata. Örömünkre szolgál, ha látunk egy gyereket, aki elindul valami kedvére való dolog felé, de szülei hívására megáll, és szívesen megteszi, amit mondanak neki. Krisztus azonban soha nem így engedelmeskedett, soha nem kereste saját akaratát, hanem megállt Atyja akaratánál. Mi pedig Krisztus engedelmességére vagyunk felszentelve. Jegyezzük meg továbbá, hogy Ő az írott Ige szerint él, és azzal győz. Itt minden Krisztus győzelmén múlott, mint ahogy egykor minden Ádám bukásán. Krisztus számára azonban egyetlen – természetesen helyesen alkalmazott – Ige is elegendő. Nem keres mást – ez az engedelmesség. Ez elég a Sátánnak is; nem tud rá válaszolni. Fortélyai így csődöt mondtak.

A győzelem első alapelve az egyszerű és teljes engedelmesség, az Isten szájából származó Igék szerinti élet. A következő elv az engedelmesség útjába vetett teljes bizalom.

Teljes bizalom az engedelmesség útján

Másodszorra az ellenség a templom párkányára állítja Őt, és arra biztatja, hogy alkalmazza magára a Messiásnak adott ígéreteket anélkül, hogy Isten útjain maradna. A hűséges ember kétségtelenül számíthat Isten segítségére, amíg az Ő útjain jár. A Sátán arra akarja rávenni Isten Fiát, hogy próbára tegye Istent (ahelyett, hogy az Ő útjain járva Őrá támaszkodna), hogy kiderüljön, lehet‑e bízni benne. Ez azonban az Istenbe vetett bizalom hiányát jelentené nála ahelyett, hogy engedelmesen számítana rá.
 Miután elfoglalta helyét Izráellel együtt abban az állapotban, amelyben király nélkül éltek az országban, abból a könyvből idézi Isten útmutatását, amelynek az ott eléjük tárt istenfélő úton kellett vezetnie őket. Útmutatóul az Igének azt a részét használja, amely az erre vonatkozó isteni rendelkezést tartalmazza: „Ne kísértsd az Urat, a te Istenedet”. Ezt a szakaszt gyakran abban az értelemben idézik, mintha tiltaná az Úrba vetett túlzott bizalmat, pedig ez azt jelenti, hogy ne legyünk bizalmatlanok iránta azzal, hogy próbára tesszük a hűségét. A zsidók azzal kísértették Istent, hogy ezt mondták: Valóban köztünk van az Isten? A Sátán azt akarta, hogy az Úr is ezt tegye.

Az Istennel nyíltan szemben álló Sátán felajánlja az Emberfiának a földi örökséget

Miután az ellenség sikertelenül próbálta megtéveszteni ezt a hűséges szívet, és Isten Igéjének használatával is hiába igyekezett leplezni magát, valódi jellegében mutatkozik meg, és harmadszorra azzal kísérti az Urat, hogy kímélje meg magát a rá váró szenvedésektől. Ennek érdekében megmutatja neki az Emberfia földi örökségét, amelyet akkor fog megkapni, ha végigmegy azon a keserves úton, amely az Atya dicsőítéséhez szükséges, és amelyet az Atya jelölt ki neki. Mindez most az övé lenne, ha elismerné a Sátánt azáltal, hogy imádja őt, e világ istenét. A föld királyai tulajdonképpen ezt tették, méghozzá e dolgoknak csupán töredékéért – milyen gyakran megteszik ezt jelentéktelen semmiségekért! Ő azonban az egészet megkaphatja. De ha Jézusra a földi (és minden más) dicsőség öröksége várt, szívének célja maga Isten, az Ő Atyja dicsőítése volt. Bármilyen értékes volt is az ajándék, szíve úgy értékelte azt, mint az Ajándékozó adományát. Ezenfelül Ő a próbára tett ember, a hűséges izráelita helyzetében volt, és bármilyen nehéz volt is a türelem próbája, amelybe az ember bűne vitte Őt; bármekkora volt is a próbatétel, senkit nem volt hajlandó szolgálni, csakis Istenét.

A hívő viszonyulása a Sátánhoz

Ha azonban az ördög a végsőkig viszi a kísértést, a bűnt, és az ellenségként (a Sátánként) mutatkozik meg, a hívőnek jogában áll kiűzni őt. Ha kísértőként érkezik, a hívőnek az Ige hűségével kell válaszolnia, amely Ige Isten akarata szerinti tökéletes tanácsadója. Az embernek nem kell mindent átlátnia. Az Ige annak szava, aki mindent átlát, és ha azt követjük, akkor aszerint a bölcsesség szerint járunk, amely mindent tud, s utunkat ez a bölcsesség formálja; ami Istenbe vetett abszolút bizalmat jelent. Az első két kísértés az ördög mesterkedése volt, a harmadik azonban nyílt ellenségeskedés volt Istennel. Ha az ördög Isten ellenségeként jelentkezik, a hívőnek joga van ahhoz, hogy semmi köze ne legyen hozzá. „Álljatok ellen az ördögnek, és elfut tőletek!” Tudja, hogy nem (hús)testtel, hanem Krisztussal szállt szembe. Bár képesek volnának a hívők ellenállni, amikor a Sátán a világgal kísérti őket, nem feledkezve meg arról, hogy ez a Sátán felségterülete az elbukott emberben!

A hívő védelme

Erkölcsi értelemben (vagyis a szív állapota tekintetében) a hívő védelme az egy dologra irányuló tekintet. Ha csak Isten dicsőségét keresem, akkor azok a dolgok, amelyek pusztán saját gyarapodásomat vagy megelégedésemet szolgálják – akár testileg, akár értelmileg –, nem fognak rabul ejteni. Ezek az Ige fényében – amely tekintetemet irányítja – Isten gondolatával ellentétesnek fognak mutatkozni. Itt nem a felfuvalkodottságról van szó, amely azon az alapon utasítja vissza a kísértést, hogy ő jó, hanem az engedelmességről, amely alázatosan megadja Istennek – és így Igéjének is – az Őt megillető helyet. „A te beszédedre figyelve őrizkedtem az erőszakosok útjától”, vagyis az olyan emberektől, akik a saját akaratukat követik, és azt tekintik a vezérfonaluknak. Ha a szív egyedül Istent keresi, a legravaszabb csapdát is észreveszi, mert az ellenség soha nem kísért azzal, hogy egyedül Istent keressük. Ez azonban tiszta szívet feltételez, amely nem önmagát keresi. Ez nyilvánult meg Jézusban.

A kísértéssel szemben az Ige véd meg minket, amelyet az Isten jelenlétében élő, tökéletesen tiszta szív belátása alkalmaz, amely szív az Igéből megismeri Isten gondolatait,
 ezért azt is tudja, hogy hogyan kell alkalmaznia azokat az aktuális körülményekre. Az Ige őrzi meg a lelket az ellenség mesterkedéseitől.

Figyeljük meg azt is, hogy éppen ezért ennek az egyszerű és alázatos engedelmességnek a szelleme az erő forrása, mert ahol ez megvan, a Sátán semmit nem tehet. Isten ott jelen van, tehát az ellenség le van győzve.

A három kísértés és az Úr három szerepe

Úgy tűnik számomra, hogy ez a három kísértés háromféle minőségében érte az Urat: mint Embert, mint Messiást és mint az Emberfiát.

Neki nem voltak bűnös kívánságai, mint a bukott embernek, de megéhezett. A kísértő arra akarta rávenni Őt, hogy ezt a szükségletét Isten nélkül elégítse ki.

A zsoltárok ígéretei Őrá vonatkoztak, mert a Messiásnak szóltak.

S Emberfiaként a világ összes királysága az övé volt.

Jézus minden esetben hűséges izráelitaként válaszol – mint aki személyesen felelős Istennek –, felhasználva Mózes 5. könyvét, amely erről a tárgyról szól. (Vagyis Izráel engedelmességéről az ország birtoklásával kapcsolatban, az országhoz kapcsolódó előjogokról, valamint a nép előjogairól, amelyek összefüggtek ezzel az engedelmességgel. Minderről attól a szervezettől függetlenül van szó, amely egy közösséggé tette őket Isten előtt).

A Sátán eltávozik tőle, és angyalok jönnek, hogy szolgáljanak a Messiásnak, az engedelmessége révén győzelmet aratott Emberfiának. Teljesen birtokában van mindannak, amivel kapcsolatban a Sátán azt akarta, hogy próbára tegye Istent. Az angyalok olyan szellemek, akik nekünk is szolgálnak.

Jézus megütközött a Sátánnal, és megkötözte őt az emberért

De milyen érdekes látni az áldott Urat, aki Isten Fia létére lejön a mennyből, és a (hús)testté lett Igeként elfoglalja helyét a föld szegény, istenfélő lakói között. Ezután az Atya a Fiának ismerte el, a menny megnyílt előtte mint Ember előtt, s a Szent Szellem leszállt rá és rajta maradt mint Emberen, minden mértéket meghaladóan – és ezzel példát adott a mi helyünkre nézve is, noha mi még nem voltunk ebben a helyzetben. Az egész Szentháromság akkor nyilatkozott meg először teljesen, amikor Ő ily módon közösséget vállalt az emberrel. S ezek után milyen csodálatos látni, hogy – mivel mi a Sátán rabszolgái voltunk –, Jézus ebben a minőségében és ebben a kapcsolatban a Sátánnal is szembeszállt értünk, hogy megkötözze az erős embert, és az embernek Önmaga által ezt a helyet is biztosítsa. Nekünk azonban szükségünk volt a megváltásra ahhoz, hogy oda kerüljünk, ahol ő van.

(Jeromos Bibliakommentár. Szent Jeromos Katolikus Bibliatársulat):

19 (I) Jézus megkísértése (4,1-11). Márk ezt az eseményt mindössze két versben (1,12-13) mondja el. Beszél a kísértés tényéről, de nem említi a részleteket. Ez fontos, mivel valószínűleg pontosan tükrözi a tanítványok helyzetét ezzel az eseménnyel kapcsolatban: tudták, hogy Jézus megkísértetett, (az esemény történetisége nem kétséges), de mivel a kísértés lényegileg egy személyes, benső tapasztalat, nem tudták pontosan, mi ment végbe Jézus tudatában. Ezért Mt-nál és Lk-nál a Q változat úgy mutatja be ezen esemény elbeszélő midrását vagy értelmezését, hogy lelkipásztori szempontból hasznos legyen a híveknek. Ez úgy történik, hogy kapcsolatba hozza Mózes és Illés 40 napos böjtjével a sivatagban, Isten türelmének nagy próbára tételével, amikor a kivonuló nép föllázadt az isteni táplálék (a manna) ellen, és az aranyborjút imádta, és azonosítja Jézust az Isten Fiával (3. v.), ezalatt Izraelt, Isten népét (ld. 2,15) és nem a Messiást értve. Mindaz, amit Jézus a kísértőnek felelt, idézet a MTörv 6-8-ból. Az egyes kísértések Máténál nem annyira bizarrak, mint amennyire első látásra tűnnek. Mind az Istent „teljes szívvel, teljes lélekkel és teljes erővel” szeretni (MTörv 6,5), azaz a főparancs elleni vétkezés különböző módjain alapulnak, ahogyan ezt a parancsot a régi rabbik értelmezték. A „szív” az érzelem kétféle — jó és rossz — indíttatásaira, ösztönzéseire vonatkozik, a „lélek” életet, akár vértanúságot is jelent; az „erő” gazdagságot, tulajdont és más külső birtokolt dolgokat jelent (m.Ber. 9,5). Az Isten szeretetének ez az alaptémája fogja egységbe az egész elbeszélést. 3. Isten Fia: A kísértő így, azaz Izrael képviselőjének szólítja Jézust. kövek: A kövek kenyérré változtatása az isteni akarat elleni lázadás bűnét foglalná magába. 4. nemcsak kenyérrel: Jézus válasza a MTörv 8,3-ból való. Teljes jelentőségének megértéséhez el kell olvasni a MTörv 6-8. fejezetek egész szövegösszefüggését. Isten szava jelenti a fő táplálékot. 5. Csak az első kísértés történik a pusztában. a szent város: Jeruzsálem. 6. Isten Fia: Jézust újra a nép képviselőjeként szólítja meg, és arra hívja, hogy tegye próbára Isten gondviselő gondoskodását azzal, hogy szükségtelenül kockára teszi életét, megcsúfolja a valódi vértanúságot és a jövendő szenvedéstörténetet. angyalok: A sátán az Írásokat idézi, ebben az esetben a Zsolt 91,11-12 görög formáját. 7. ne kísértsd Uradat: Jézus válasza a MTörv 6,16-ból való (ld. 1Kor 10,9). Az embernek az Úr szolgálatába kell állítania az életét, de nem könnyelműen. 8. a világ minden országa és dicsősége: A dicsőség a ragyogásnak és gazdagságnak, a lét teljességének kifejezésére, bemutatására használt bibliai kifejezés. Itt a hatalom és gazdagság előnyben részesítésének kísértését jelenti Isten szeretetével szemben, amely alatt a vele kötött szövetséghez való hűség értendő. 10. csak neki szolgálj: Jézus válasza a MTörv 6,13-ból való, amely összefoglalja az erkölcsi monoteizmus nagy ósz‑i üzenetét. Egyedül Isten méltó imádásunkra. Jézus megkísértésének egyetemes jelentősége van: (a) Jézus Izraelt képviseli, mivel ő Isten új népének a kezdete, egy új emberiség megalapítója; (b) az alapkísértés Istent nem szeretni teljes szívvel, az élet kockáztatásával, a gazdagság árán. Jézus itt úgy mutatkozik meg, mint aki tökéletesen szereti Istent (Zsid 4,15).

(Szabó Andor: Lábam előtt mécses a Te igéd. Kálvin Kiadó):

CSELEKVŐ ELŐKÉSZÜLET

Máté 4,1-11

A Lélek viszi ki Jézust a pusztába, hogy kitegye az ördög kísértésének, abban a bizonyosságban, hogy ellene fog állni ármányainak. Jézus ott ugyanazt éli át, amit Izráel tapasztalt meg a pusztában 40 év alatt (5Móz 8,2kk), s úgy böjtöl, mint Mózes, míg a 10 igét táblákra véste (2Móz 34,27k). Negyven nap múltán mégis megéhezett Jézus, s a kísértő ekkor lépett elő. Maga az éhség is kísértésszámba ment, hát még a javasolt, kézenfekvő megoldás. Elvégre Isten Fia, s ha tényleg az, csak szólnia kell a pusztában szerteszét heverő köveknek, hogy változzanak kenyerekké, ami azonban a fiúság kiváltságának elherdálása, önhatalmú felhasználása volna. Jézus, az éhséget is elhessegetve, éppen azzal az igerészlettel válaszol az ördögnek, amiről a 40 év kapcsán már föntebb szó esett, hogy az ember nemcsak kenyérrel él, hanem Isten igéjével is. Az ember, s nemcsak a Fiú. Az 5Móz 8,3 héber szövegében kétszer is ádám olvasható, ami embert jelent. Jézus tehát tekinthető második Ádámnak, aki nem bukik el a megkísértetésben. Válasza arra is pontosabb feleletet ad, hogy mit csinált a 40 napi böjtölés idején, mert nem idézne Mózestől olyasmit, amit maga nem tett volna meg. Következőleg, nemcsak tétlen böjtölés töltötte ki idejét, de bizonnyal Isten igéjének olvasása, tanulmányozása is. Nem lehetetlen, hogy egy Tóra-tekercs (Mózes öt kv.-e) volt nála, mivel minden válasza az 5Móz kv.-éből való, s úgy belemerült a tanulmányozásba, hogy az éhségről is elfeledkezett, az ige táplálta kenyér helyett (Jn 4,31k). Tehát megpróbált igével veri vissza az ördög kísértését, aki azonban nem hagyja annyiban, s viszi magával a templom egyik párkányára, mondván, ha neked ige kell, hát itt áll a Zsolt 91,11k soraiban, hogy az angyalok kézen fognak hordozni, ha innen aláveted magad. Mélységbe ugrásról azonban szó sincs a Zsoltárban. Különben is istenkísértés eltérnie bárkinek is attól, ami számára a fölismert engedelmesség alapján bizonyult Istentől rendeltnek. Ne kísértsd hát Uradat Istenedet (5Móz 6,16). A félremagyarázott, az előrángatott ige is válhat kísértéssé, amit Jézus az írás helyes értelmezésével hárít el. Az igeszerű írásértelmezés az Ő győzelmének érvényre jutása. — De az ördög még most sem nyugszik, s az 5Móz 34,1kk ellenpárjaként, ahol is Mózes a Nébó hegyéről bepillanthat az ígéret földjére, egy magas hegyre viszi fel Jézust, s onnan mutatja meg neki a világ minden országát, s annak dicsőségét. Egy ellenisteni magasság ez, ahonnan minden belátható és bejárható (Jób 1,7; 2,2) azzal a beképzeltséggel, mintha itt minden az övé, az ördögé volna. S most felajánlja Jézusnak, hogy neki adja át, ha leborulva hódol előtte, azaz ne az Atyának engedjen, hanem szegődjön az ő szolgálatába. Mire Jézus elküldi az ördögöt, mert egyedül csak Istent illeti imádat, hogy mindenek neki szolgáljanak (5Móz 6,13). Az ördög csak ekkor hagy fel további kísértéseivel, megjelennek viszont az angyalok, és szolgálnak Jézusnak, ami azt is jelenti, hogy ennie adtak. A Fiú, a második Ádám győzelme nyomán a puszta kezd már Édenné változni. Ádám fiai, legyetek a második Ádám követői!

(Cornelis van der Waal: Kutassátok az Írásokat! Iránytű Kiadó):

Egységben népével. Jézus megkeresztelkedik a Jordán vizében. (Ez a folyó fontos szerepet játszik Izráel történetében, mert a nép ezen keresztül jutott be Kánaán földjére.) Megkeresztelkedése az igazságosság beteljesítése (engedelmesség a szövetség iránt). Azáltal, hogy bármely bűnöshöz hasonlóan magára vette a keresztséget, kimutatta szolidaritását népével. Miután azonban Józsué/Jézus kiemelkedik a vízből, és a Szentlélek erejével elkezdi végrehajtani Isten igazságosságát, azt a feladatot, amelyet Isten bízott reá.

Jézus tehát egy népével. Nem a pusztából hívta‑e ki Isten Izráelt? Nem buktak‑e el az izráeliták ismét és ismét, s zúgolódtak szüntelenül? (Emlékezzünk a 2Móz és 4Móz eseményeire.) Az Istennek eme Fiát most éppen olyan próbatételek érik, mint egykor Izráelt. A sátán 40 napig kísérti a pusztában, amint a választott nép is 40 évig vándorolt ott. Jézus háromszor válaszol a sátán kísértésére a Mózes utolsó könyvéből vett idézetekkel (5Móz 8:3; 6:16,13). Távozz tőlem, sátán! S Jézus ugyanígy felel, amikor Péter, a tanítványa válik sátánná, ellenségévé, akadállyá az útjában (16:23).

(Karner Károly: Máté evangéliuma. Keresztyén Igazság):

4, 1-11: Jézus megkísértetése; v. ö. Luk. 1, 1-13; Mk 1, 12-13.

Akkor Jézust a Lélek a pusztába vitte, hogy a Sátán megkísértse. És miután negyven nap és negyven éjjel bőjtölt, megéhezett. Erre odalépett hozzá a Kísértő és szólt hozzá: Ha Isten Fia vagy, mondd, hogy ezek a kövek változzanak kenyerekké. Ő azonban e szóval felelt neki: Meg van írva: „Nemcsak kenyérből él az ember, hanem Istennek minden igéjéből, amely az ő szájából ered”. Akkor magával vitte a Sátán a szent városba és a templom párkányára állította és így szólt hozzá: Ha Isten fia vagy, vesd le magadat, mert meg van írva: „Angyalainak parancsol tefelőled és kézen hordoznak téged, hogy meg ne üssed lábadat a kőben”. Mondotta neki Jézus: Ismét meg van írva: „Ne kísértsd az Urat, a te Istenedet”. Ismét magával vitte őt a Sátán egy igen magas hegyre és megmutatta neki a világ összes királyságait és azoknak dicsőségét és mondotta neki: Mindezeket neked adom, ha leborulva imádsz engem. Akkor azt mondotta neki Jézus: Távozz tőlem, Sátán! Mert meg van írva: „A te Uradat, Istenedet imádd és csak neki szolgálj”. Akkor elhagyta őt a Sátán és az angyalok eljöttek és szolgáltak neki.

4. vs. v. ö. V. Móz 8, 3. — 6. vs. v. ö. Zsolt 91, 11-12. — 7. vs. v. ö. V. Móz 6, 16. — 10. vs.. v. ö. V. Móz 6, 13.

Máténál, úgy mint Márknál és Lukácsnál. Jézus megkeresztelésének a történetéhez szorosan hozzákapcsolódik megkísértésének a története. A történet elénk állítja, hogy mit is jelent Jézus istenfiúsága. A Lélek, t. i. az Isten lelke, amely a keresztelés alkalmával alászállott Jézusra, viszi őt a pusztába: Jézust munkájában, egész életében az Isten Lelke vezérli. Ez viszi őt a pusztába is, nem azért, hogy talán csendes szemlélődéssel gondolkodjék az előtte álló feladat nagyságán és keresse az utakat s módokat, amelyeknek segítségével azt elvégezheti, — Jézusnak az útját nem ilyen emberi meggondolások, hanem Isten akarata vezérli. Az út célja, hogy Jézus «megkísértessék», azaz próbára tétessék. Isten kiszolgáltatja őt a Sátánnak, hogy a vele való harcban mutassa meg Istenhez ragaszkodását, Isten akarata iránti engedelmességét. Ily értelemben nemcsak ott a pusztában van Jézus kiszolgáltatva a Kísértőnek, úgyannyira, hogy az «magával viheti», mintha hatalmában volna, hanem ki volt neki szolgáltatva egész földi életében. Innét a kísértések sorozata (v. ö. Luk 1,13; 22,28). A pusztában a kísértés nem abban állott, hogy Jézus önmaga előtt tisztázva messiási feladatát és útját, elutasított magától olyan lehetőségeket, amelyek számára kísértésekké lettek. Az evangélista nem gondol arra sem, hogy látomásokban közeledett hozzá a Kísértő. A történet azt a kegyetlen valóságot állítja elénk, hogy Jézus szemben találta magát a Sátánnal és hogy neki éppen úgy védekeznie kellett ellene, mint nekünk.

A Sátán (a név annyit jelent, mint «ellenfél» az Ótestámentom tanusága szerint vádolja a kegyeseket, mint pl. Jóbot (Jób 2, 1 kk.) és kísérti, próbára teszi, Istentől eltántorítani törekszik őket. A késői zsidóság, mint az Újtestámentom is, a Sátán névvel jelöli meg az Isten ellenes hatalmak vezérét (a démonok fejedelme, Mát 9.34; Mk 3,22), aki a zsidó írástudomány tanítása szerint az esztendő minden napján, kivéve a nagy engesztelő napot, vádolja az izraelitákat Isten előtt. Az Újtestámentom nemcsak arról tanuskodik, hogy Jézus ki volt szolgáltatva a Sátánnak, hanem arról is, hogy az keresztre is juttatta (I. Kor 2, 8), mint ahogy «elnyeléssel» fenyegeti a kegyeseket is (I. Pét 5, 8). Erre hatalma van, mivel «e világ fejedelme» (Ján 12, 31), sőt «istene» (II. Kor 4, 4).

«Negyven napi és negyven éjtszakai», tehát teljes bőjt után (a bőjtölésre nézve v. ö. Mát 6, 16-hoz; «negyven» kerek, szimbólikus szám, negyven napig böjtöt Mózes és Illés is, v. ö. II. Móz 34, 28; I. Kir 19, 8) lép Jézushoz a Kísértő, felhasználva a Jézusnál jelentkező testi szükségletet. Arra szólítja fel Jézust, hogy a neki istenfiúi méltóságában adott hatalommal szerezzen magának csodás úton táplálékot. A zsidó írástudomány azzal a reménységgel kecsegtette a népet, hogy az eljövendő Messiás ismét mannát, mennyei kenyeret ad majd, mint egykor Mózes tette a pusztában. Ha Jézus ennek a felszólításnak enged, önhatalmúlag veszi sorsát kezébe, nem él már az Isten iránti engedelmességben, — hiszen éppen a Kísértő akaratának engedve cselekszik. És ha a kívánt csoda akkor nem sikerül, mert elszakadt Istentől, úgy Jézus el is vesztette istenfiúi méltóságát. Az Istentől nyert ajándékokat senki sem használhatja önző célokra. Jézus is a szó teljes értelme szerint Isten igéjéből «él» s amíg Isten életet teremtő igéjével táplálja őt, addig nem láthat szükséget. Jézusnak ez a felelete, amelyet egy V. Móz 8, 3-ból vett idézet formájába öltöztet, mély bepillantást enged lelki életébe.

A Kísértő következő támadása Jézust Isten iránti engedelmességére hivatkozva igyekszik megejteni. Most a közkeletű zsidó névvel «szent város»-nak nevezett Jeruzsálembe (v. ö. pl. Mát 27,53; Ezs 48, 2; 52,1; Neh 11, 1; Dán 9, 24; 11. Makk 3, 1 stb.) viszi őt a Kísértő és a templomnak egy közismert kiugró oromzatára, talán az ú. n. «királyi csarnok» déli párkányára állítja, ahol Josephus szerint (Ant XV. 11, 5) egy meredek szakadék volt. Az Irásra hivatkozva (Zsolt 91, 11-12) szólítja őt fel, hogy vesse onnét alá magát. Az idézett zsoltárhely az Istenbe vetett bizodalomnak merész szavakba öltöztetett kifejezése s ennek értelmében Isten éppen őt, a Messiást kell, hogy oltalmazza és nem engedheti, hogy bántódása történhessék. Bár az evangélista nem szól arról, hogy a templom tele volt ünneplő sokasággal, mégis a kísértés nyilvánvaló elgondolása az, hogy Jézus sértetlen alábocsátkozása olyan látványos csoda volna, amelynek alapján őt azonnal elismernék messiásnak. Hiszen az írástudók várakozása szerint, «ha a messiás-király kinyilatkoztatja magát, akkor eljön és ott áll a szentély tetején». Önhatalmulag ragadná így Jézus magához a messiás méltóságát, bizalmatlan, hitetlen engedetlenséggel térne le arról az7 útról, amelyen őt az Atya vezetni szándékszik. Azért utasítja el, megint az Irás szavára hivatkozva (v. ö. V. Móz 6,16), az «Istent kísértő» felszólítást.

Harmadszor egy igen magas hegyre viszi fel Jézust a Sátán, ahonnét megmutatja neki a világ összes királyságait és azoknak dicsőségét. Az egész világ a Sátán birodalma, a királyok is mind az ő szolgálatában állanak. Azért kínálhatja fel mindezt Jézusnak, és hajlandó neki odaadni, ha leborul előtte és őt imádja. A Kísértő, levetve minden álarcot, nyilt Isten elleni lázadásra csábítja Jézust. Jézus is ép ily nyilt szóval utasítja őt el: «Távozz tőlem, Sátán! Mert meg van irva: A te Uradat Istenedet imádd és csak neki szolgálj!» Az Irás szavával (v. ö. V. Móz 6, 13) fejezi ki Jézus feltétlen ragaszkodását Istenhez, azt a szilárd eltökéltséget, hogy halad az Atya által kijelölt úton akkor is, ha ez az út a teljes elhagyatottságba és a bukásba vezet. A Messiástól a zsidóság azt várta, hogy visszaállítsa Izráel birodalmát, hogy hatalma előtt meghódoljanak a pogányok, azok a hatalmasok, akik akkor a nép fölött uralkodtak. A Kísértő szava mutatja, hogy ez a reménység a Sátán tőrvetése, mellyel el akarja tántorítani a Messiást Isten iránti engedelmességétől. A kísértés története azt mutatja meg a gyülekezetnek, hogy Jézus istenfiúi méltósága szöges ellentétben van azokkal a messiási váradalmakkal, amelyeket a zsidó írástudomány magának, — részben az Ótestámentom igéretének a hamis kiszínezésével, — alkotott. Ha Jézus ennek a várakozásnak az értelmében fogta volna fel messiási hivatását, úgy nem az Isten iránti engedelmesség útját járta volna, hanem beleesett volna a Kísértő tőrébe. A Kr. e. 1. és Kr. u. 1. évszázad története telve van számos olyan «hamis messiás» kísérletezésével, aki a Róma elleni lázadásnak, politikai hatalom megszerzésének útján akarta a messiási birodalmat megvalósítani. Mindezeknek a lábanyomát befújta a szél, nevűket is alig ismerjük, mivel útjuk nem az Isten akaratának szolgálata, hanem önös érdekek keresése volt.

Jézus diadalát a Sátán fölött az evangélista azzal szemlélteti, hogy miután a Kísértő elhagyta őt, eljöttek az Isten angyalai és szolgáltak neki: valamikor Illést is így oltalmazta az Úr, táplálta őt csodálatosan, angyalai által (v. ö. I. Kir 19,5-8).

Jézus talán a Sátán fölött a pusztában aratott diadalára gondol, amikor a vele vívott harcára és győzelmére utal (Mát 12, 29; Mk 3, 27; v. ó. Luk 10, 18). Talán ugyancsak erre a történetre utal a zsidókhoz írt levél szerzője is (v. ő. Zsid 2, 18; 4, 15).

(Ortensio da Spinetoli: Máté az egyház evangéliuma. Agapé):
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�	A színes jelölések értelme: vörös: az általam fontosabbnak tartott gondolatok; kék: a számomra kétséges, de legalábbis bizonytalan, megalapozatlannak tűnő gondolat; zöld: az általam egyértelműen tévesnek tartott gondolat; bíbor: átmeneti eset a vörös és kék között, ha a kétségesség csak részleges vagy feltételes; türkiz: átmenet a kék és zöld között, ha a kétségesség igen erős, netán a téves gondolat határát súrolja; ha esetleg valamit kiemelésre érdemesnek, de azért mégse annyira fontosnak tartok, akkor még előfordulhat a narancs használata is a vörös helyett; végül szürke: a számomra homályos részek, amelyeknél nem világos, mire is gondol a szerző. (Itt örömmel veszem, ha valaki legalább utólag meg tudja magyarázni, mit is jelenthetnek a leírtak, mire is gondolhatott az író!)


�	Bizalomra van szükségünk ahhoz, hogy bátorságunk legyen engedelmeskedni; de az igazi bizalmat az engedelmesség útján találjuk meg. A Sátán használhatta ravaszul az Igét, de nem fordíthatta el tőle az Úr Krisztust. Ő továbbra is a megfelelő isteni fegyverként forgatja azt, és a Sátán megint nem tud válaszolni. Ha megtagadta volna az engedelmességet, maga is Sátánnak mutatkozott volna. Ami az Úr üdvtörténeti helyzetét illeti, megfigyelhetjük, hogy mindig Mózes 5. könyvéből idéz.


�	Tetteink egyetlen mozgatórugója Isten akarata kell, hogy legyen, amit az ember mindig az Igében talál meg. Így ugyanis ha a Sátán azzal kísért bennünket — ahogy azt mindig teszi is —, hogy más indíték alapján cselekedjünk, látni fogjuk, hogy ez az indíték ellentétes a szívünkben levő Igével és a szívünket vezérlő indítékkal, ezért a szívünk önmagával ellentétesnek ítéli. Meg van írva: „Szívembe zártam beszédedet, hogy ne vétkezzem ellened”. Ez az oka annak, hogy sokszor fontos megkérdeznünk magunktól, amikor kétségeink vannak, hogy milyen indítékok befolyásolnak (Zsolt 119,11).


�	Ha figyelmesen megvizsgáljuk Mózes öt könyvét, látni fogjuk, hogy bár a szükséges történelmi tényeket leírja, Mózes 2., 3. és 4. könyve lényegében előképi jellegű. A sátor a hegyen mutatott minta alapján készült — vagyis mennyei dolgok mintájára —, s amint az apostol határozottan kijelenti, nemcsak a szertartási rendelkezések, hanem a történelmi tények is előképként történtek velük, és az okulásunk végett írattak meg. Mózes 5. könyve az ígéret földjén tanúsított magatartásukra vonatkozó útmutatást tartalmaz, de az imént megnevezett három könyv — még a történelmi tények esetében is — elsősorban előképi jellegű. Nem tudom, hogy a bevezetésük után akár csak egyetlen áldozatot is bemutattak�e, hacsak a hivatalosakat nem (lásd Csel 7,42).





